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Характеристика фенотипических признаков фертильности, 
молочной продуктивности и выживаемости коров голштинской

породы в зависимости от возраста первого отела

Аннотация.

Цель: изучение фенотипических показателей фертильности, молочной продуктивности и выживае-
мости (жизнеспособности) одних и тех же коров на протяжении всей их жизни в стаде (от рождения до 4-го
отела) в зависимости от возраста первого отела для лучшего понимания факторов, способствующих по-
вышению продуктивного долголетия коров.

Материалы и методы. Исследования проводили в коммерческом стаде с голштинским поголовьем, на-
ходящимся в Центральном регионе Российской Федерации. Для анализа использовали данные коров
(выбывших и живых) одного года рождения (2014), которые родились, росли, отелились и достигли 4-го
отела (2019) в одних условиях. Сформированная база данных содержала полную информацию о животном
на протяжении всей его жизни в стаде (n=842). В зависимости от фактического возраста первого отела
(26 мес.), отражающего темпы роста, коровы были сгруппированы в группы: менее 23 мес., 23–25 мес.,
26–29 мес. и более 30 мес. В каждой группе изучали: (1) репродуктивные показатели телок (кратность осе-
менения, возраст первого осеменения); (2) репродуктивные показатели коров (кратность осеменения, чис-
ло дней от отела до первого осеменения, число дней от первого до последнего осеменения, частота зача-
тия при первом осеменении, сервис-период); (3) удой за 305 дней первой, второй и третьей лактаций; (4)
пожизненную продуктивность; (5) индекс долголетия (доля дней, потраченная на производство молока);
(6) Выживаемость (доля коров, доживших от 1 отела до второго, третьего и четвертого, соответственно).

Результаты. Коровы со средним возрастом первого отела 22,1 (<23 мес.) и 23,7 (23–25 мес.) месяца в пе-
риод выращивания при минимальном интервале от первого до плодотворного осеменения (68 дней) имели
высокий процент стельных от 1 осеменения ≥84%. Показатели выживаемости от 1 до 2 отела составляли
от 82,7% до 83,1%, до 3 отела — от 55,3% до 62,7%, до 4 отела от 6,0% до 11,9%, соответственно. Оптимальные
интервалы между осеменениями позволили закончить 3 лактацию, в целом, 73% коров, и 45% ещё были
живы и производили молоко. За 3 лактации (за 305 дней) они произвели от 17280 до 17805 кг молока. На
что было потрачено от 45% до 48% продуктивной жизни. Коровы со средним возрастом первого отела 26,9
(26–29 мес.) и 32,5 (≤30 мес.) месяца в период выращивания имели низкий коэффициент зачатия 44% и
5%, длинные интервалы между осеменениями (от 113 до 219 дней). В лактациях наблюдалась тенденция
роста средних значений интервалов: от отела до первого осеменения (в 1 лактации — от 85 до 88 дней, во
2 лактации — от 82 до 83 дней), от первого до плодотворного (в 1 лактации — от 117 до 122 дней, во 2 лак-
тации от 88 до 92 дней), что приводило к удлинению сервис-периода (в 1 лактации — от 156 до 164 дней,
во 2 лактации — от 125 до 140 дней). Такие коровы имели самую низкую плодовитость, коэффициент вы-
живаемости, а следовательно, короткую продуктивную жизнь. 

Заключение. Коровы с возрастом первого отела ≤25 месяцев, не имеющие серьезных проблем в пе-
риод выращивания, отличались лучшими показателями по воспроизводству и продуктивности. Они бы-
стрее достигали третьей лактации и заканчивали её, произведя наибольшее количество молока, на что
тратилось от 45 до 48% продуктивной жизни. 

Ключевые слова: голштинская корова, возраст 1 отела, воспроизводство, молочная продуктивность,
выживаемость, продолжительность продуктивной жизни.
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Ç‚Â‰ÂÌËÂ. Ç Ì‡ÒÚÓfl˘ÂÂ ‚ÂÏfl ÛÎÛ˜¯ÂÌËÂ ÙÛÌÍ-
ˆËÓÌ‡Î¸Ì˚ı ÔËÁÌ‡ÍÓ‚, Ú‡ÍËı Í‡Í ÔÎÓ‰Ó‚ËÚÓÒÚ¸,
Á‰ÓÓ‚¸Â, ÔÓ‰ÓÎÊËÚÂÎ¸ÌÓÒÚ¸ ÊËÁÌË fl‚ÎflÂÚÒfl
ÓÒÌÓ‚ÌÓÈ Á‡‰‡˜ÂÈ ‚ ÒÂÎÂÍˆËË ÏÓÎÓ˜ÌÓ„Ó ÒÍÓÚ‡.
ÑÓÎ„ÓÎÂÚËÂ fl‚ÎflÂÚÒfl ÓÒÌÓ‚ÓÔÓÎ‡„‡˛˘ËÏ ÍÓÏÔÓ-
ÌÂÌÚÓÏ ÂÌÚ‡·ÂÎ¸ÌÓÒÚË ÏÓÎÓ˜ÌÓ„Ó ÔÓËÁ‚Ó‰ÒÚ‚‡
Ë ËÏÂÂÚ Ì‡Ë·ÓÎ¸¯Û˛ ˝ÍÓÌÓÏË˜ÂÒÍÛ˛ ˆÂÌÌÓÒÚ¸.
ÅÓÎÂÂ ‰ÓÎ„ÓÊË‚Û˘ËÂ ÊË‚ÓÚÌ˚Â, Í‡Í Ô‡‚ËÎÓ, ·Ó-
ÎÂÂ ÔË·˚Î¸Ì˚, ÓÒÓ·ÂÌÌÓ ÍÓ„‰‡ ÒÚÓËÏÓÒÚ¸ ‚˚‡-
˘Ë‚‡ÌËfl ÊË‚ÓÚÌÓ„Ó ÓÚ ÓÊ‰ÂÌËfl ‰Ó Ì‡˜‡Î‡ Î‡Í-
Ú‡ˆËË ‚˚ÒÓÍ‡.

Ç ÒÓ‚ÂÏÂÌÌÓÈ ÎËÚÂ‡ÚÛÂ ‰ÓÎ„ÓÎÂÚËÂ ÏÓÎÓ˜-
ÌÓ„Ó ÒÍÓÚ‡ ËÏÂÂÚ ÏÌÓÊÂÒÚ‚Ó ‡ÁÎË˜Ì˚ı ÓÔÂ‰Â-
ÎÂÌËÈ Ë ‚ÍÎ˛˜‡ÂÚ ‚ ÒÂ·fl ı‡‡ÍÚÂËÒÚËÍË, ÓÚÌÓÒfl-
˘ËÂÒfl Í ÔÓ‰ÓÎÊËÚÂÎ¸ÌÓÒÚË ÔÂ·˚‚‡ÌËfl ÍÓÓ‚˚
‚ ÔÓ‰ÛÍÚË‚ÌÓÏ ÒÚ‡‰Â (ÔÓ‰ÛÍÚË‚ÌÓÂ ‰ÓÎ„ÓÎÂÚËÂ)
ËÎË ÂÂ ÒÔÓÒÓ·ÌÓÒÚË ÓÒÚ‡‚‡Ú¸Òfl ‚ ÒÚ‡‰Â (‚˚ÊË‚‡-
ÌËÂ) [1]. èÓ‰ÛÍÚË‚ÌÓÂ ‰ÓÎ„ÓÎÂÚËÂ: ÔÓ‰ÛÍÚË‚-
Ì‡fl ÊËÁÌ¸ (Productive Life), ÔÓ‰ÓÎÊËÚÂÎ¸ÌÓÒÚ¸
ÔÓ‰ÛÍÚË‚ÌÓÈ ÊËÁÌË (Length of Productive Life),
ÙÛÌÍˆËÓÌ‡Î¸ÌÓÂ ‰ÓÎ„ÓÎÂÚËÂ (Functional Longevi-
ty) — ˝ÚÓ ÍÓÎË˜ÂÒÚ‚Ó ‚ÂÏÂÌË, ÍÓÚÓÓÂ ÍÓÓ‚‡
Ú‡ÚËÚ Ì‡ ÔÓËÁ‚Ó‰ÒÚ‚Ó ÏÓÎÓÍ‡ Á‡ Ò‚Ó˛ ÊËÁÌ¸,
Ë ÓÔÂ‰ÂÎflÂÚÒfl ÔÓ ˜ËÒÎÛ ‰ÌÂÈ ËÎË ÏÂÒflˆÂ‚ ÓÚ
ÔÂ‚Ó„Ó ÓÚÂÎ‡ ‰Ó ‰‡Ú˚ ÔÓÒÎÂ‰ÌÂ„Ó ÓÚÂÎ‡ ÔÓÒÎÂ‰ÌÂÈ
ËÁ‚ÂÒÚÌÓÈ Î‡ÍÚ‡ˆËË ËÎË ‰‡Ú˚ ‚˚·‡ÍÓ‚ÍË [2–5].
ëÔÓÒÓ·ÌÓÒÚ¸ ÓÒÚ‡‚‡Ú¸Òfl ‚ ÒÚ‡‰Â: ‚˚ÊË‚‡ÂÏÓÒÚ¸,
‚˚ÊË‚‡ÌËÂ, ÛÒÚÓÈ˜Ë‚ÓÒÚ¸, ÊËÁÌÂÒÔÓÒÓ·ÌÓÒÚ¸ (Sur-
vivability, Survival Stayability, Livability) — ÔÓÍ‡-
Á˚‚‡ÂÚ ÒÔÓÒÓ·ÌÓÒÚ¸ ÍÓÓ‚˚ ÓÒÚ‡‚‡Ú¸Òfl ‚ ÒÚ‡‰Â ‰Ó
ÓÔÂ‰ÂÎÂÌÌÓ„Ó (ÙËÍÒËÓ‚‡ÌÌÓ„Ó) ‚ÓÁ‡ÒÚ‡ ËÎË
˜ËÒÎ‡ Î‡ÍÚ‡ˆËÈ, ‚˚ÊË‚‡ÌËÂ ‚ ÔÓÒÎÂ‰Ó‚‡ÚÂÎ¸Ì˚ı
‚ÂÏÂÌÌ˚ı ÔÂËÓ‰‡ı [6–8].

àÒÚËÌÌÓÂ ‰ÓÎ„ÓÎÂÚËÂ ÒÚ‡ÌÓ‚ËÚÒfl ‰ÓÒÚÛÔÌ˚Ï
ÚÓÎ¸ÍÓ ‚ ÍÓÌˆÂ ÔÓ‰ÛÍÚË‚ÌÓÈ ÊËÁÌË ÍÓÓ‚˚, ÍÓ-
„‰‡ ·Û‰ÂÚ ÔËÌflÚÓ Â¯ÂÌËÂ Ó ÂÂ ‚˚·‡ÍÓ‚ÍÂ Ë ÍÓ-
Ó‚‡ ÔÓÍËÌÂÚ ÒÚ‡‰Ó. Ñ‡ÌÌÓÂ Ó·ÒÚÓflÚÂÎ¸ÒÚ‚Ó fl‚-
ÎflÂÚÒfl ÒÂ¸ÂÁÌÓÈ ÔÓ·ÎÂÏÓÈ ‚ ÛÒÚ‡ÌÓ‚ÎÂÌËË Ò‚Ó-
Â‚ÂÏÂÌÌÓÈ Ë ‰ÓÒÚÓ‚ÂÌÓÈ ÔÎÂÏÂÌÌÓÈ ˆÂÌÌÓÒÚË
ÔÓËÁ‚Ó‰ËÚÂÎÂÈ, ÓÒÓ·ÂÌÌÓ ÏÓÎÓ‰˚ı. àÁ-Á‡ ÌËÁ-
ÍÓÈ Ì‡ÒÎÂ‰ÛÂÏÓÒÚË (0,08) ÔËÁÌ‡Í‡ „ÂÌÂÚË˜ÂÒÍÓÂ
ÛÎÛ˜¯ÂÌËÂ ·Û‰ÂÚ ÏÂ‰ÎÂÌÌ˚Ï, ÓˆÂÌÍË ÏÓÎÓ‰˚ı
·˚ÍÓ‚ ÌÂÌ‡‰ÂÊÌ˚ÏË [3]. ëÂ„Ó‰Ìfl ˝ÚÓ ÓÒÓ·ÂÌÌÓ
‡ÍÚÛ‡Î¸ÌÓ, ÍÓ„‰‡ ‚ „ÓÎ¯ÚËÌÒÍÓÈ ÔÓÓ‰Â ËÒÔÓÎ¸-
ÁÛÂÚÒfl ÔÓ˜ÚË 70% „ÂÌÓÏÌ˚ı ÏÓÎÓ‰˚ı ÔÓËÁ‚Ó‰Ë-
ÚÂÎÂÈ — ·˚ÍÓ‚ ‚ ÓÒÌÓ‚ÌÓÏ ËÒÔÓÎ¸ÁÛ˛Ú Á‡‰ÓÎ„Ó
‰Ó ÚÓ„Ó, Í‡Í ÔÓfl‚flÚÒfl ‰‡ÌÌ˚Â Ó Ëı ‰Ó˜Âflı [9].

èÓ˝ÚÓÏÛ ·˚ÎË ÔÂ‰ÎÓÊÂÌ˚ ÚË ÓÒÌÓ‚Ì˚Â ÒÚ‡-
ÚÂ„ËË ‰Îfl ÓˆÂÌÍË ÔÓ‰ÓÎÊËÚÂÎ¸ÌÓÒÚË ÊËÁÌË ÊË-
‚˚ı ÍÓÓ‚ [10]. èÂ‚‡fl — ‚˚ÊË‚‡ÂÏÓÒÚ¸ ÍÓÓ‚ ‰Ó
ÓÔÂ‰ÂÎÂÌÌÓ„Ó ‚ÓÁ‡ÒÚ‡, ÍÓÚÓ‡fl ÏÓÊÂÚ ·˚Ú¸ ÔÓ-
‡Ì‡ÎËÁËÓ‚‡Ì‡ Í‡Í ·ËÌ‡Ì˚È ÔËÁÌ‡Í Ò ÔÓÏÓ-
˘¸˛ ÎËÌÂÈÌ˚ı ËÎË ÔÓÓ„Ó‚˚ı ÏÓ‰ÂÎÂÈ. ÇÚÓ‡fl —
VanRaden Ë Klaaskate ÔÂ‰ÎÓÊËÎË ÓˆÂÌËÚ¸ ÔÓ-
„ÌÓÁËÛÂÏÛ˛ ÔÓ‰ÓÎÊËÚÂÎ¸ÌÓÒÚ¸ ÔÓ‰ÛÍÚË‚ÌÓÈ

ÊËÁÌË ÊË‚˚ı ÍÓÓ‚ (ÔÓ ÌÂÔÓÎÌ˚Ï ‰‡ÌÌ˚Ï) Ë Ó·˙-
Â‰ËÌËÚ¸ ÔÓÎÛ˜ÂÌÌ˚Â ‰‡ÌÌ˚Â Ò ‰‡ÌÌ˚ÏË Ó ‚˚·˚‚-
¯Ëı ÊË‚ÓÚÌ˚ı [11]. íÂÚ¸fl — ËÒÔÓÎ¸ÁÓ‚‡ÌËÂ
‡Ì‡ÎËÁ‡ ‚˚ÊË‚‡ÂÏÓÒÚË (Survival analysis), ÓÒÌÓ-
‚‡ÌÌÓ„Ó Ì‡ ‚˚ÊË‚‡ÌËË ‰Ó˜ÂÂÈ. ÄÌ‡ÎËÁ ÔÓÁ‚ÓÎflÂÚ
‚ÍÎ˛˜‡Ú¸ ‰‡ÌÌ˚Â Ó ÍÓÓ‚‡ı, ÍÓÚÓ˚Â Â˘fi ÊË‚˚
Ì‡ ÏÓÏÂÌÚ ‡Ì‡ÎËÁ‡, Ë ‰‡ÂÚ ‚ÓÁÏÓÊÌÓÒÚ¸ ÓˆÂÌË‚‡Ú¸
ÏÓÎÓ‰˚ı ·˚ÍÓ‚ Ò ˜‡ÒÚË˜ÌÓÈ ËÌÙÓÏ‡ˆËÂÈ Ó ÊË-
‚˚ı ‰Ó˜Âflı [12–15]. 

Ñ‡ÌÌ˚Â Ó ‚˚ÊË‚‡ÌËË ÏÓÎÓ‰˚ı ÍÓÓ‚ ÔÂ‰Ó-
ÒÚ‡‚Îfl˛Ú ËÌÙÓÏ‡ˆË˛ Ó ÔÓ‰ÛÍÚË‚ÌÓÏ ‰ÓÎ„ÓÎÂ-
ÚËË ‚ ·ÓÎÂÂ ‡ÌÌËı ‚ÓÁ‡ÒÚÌ˚ı ÒÚ‡‰Ëflı, Ì‡ÔË-
ÏÂ, ‰Îfl ÍÓÓ‚, ÔÂÂÊË‚¯Ëı ‡ÌÌ˛˛ ÒÚ‡‰Ë˛ (ÓÚ
ÓÚÂÎ‡ ‰Ó 59 ‰ÌÂÈ) Î‡ÍÚ‡ˆËË [16], Ë ËÒÔÓÎ¸ÁÛ˛ÚÒfl
‰Îfl ÓˆÂÌÍË ÔÓÍ‡Á‡ÚÂÎÂÈ ÔÂ‚˚ı ËÌÚÂ‚‡ÎÓ‚ (ÓÌË
ÛÊÂ ‚˚ÊËÎË) ‰ÓÎ„ÓÎÂÚËfl [17]. Ç˚ÊË‚‡ÌËÂ ÓÔÂ-
‰ÂÎflÂÚÒfl Ú‡ÍÊÂ Í‡Í ÍËÚÂËÈ, ÔÓÁ‚ÓÎfl˛˘ËÈ ÓˆÂ-
ÌËÚ¸ ‰ÓÎ˛ ÊË‚ÓÚÌ˚ı, ÍÓÚÓ˚Â Ì‡ ‰‡ÌÌ˚È ÏÓÏÂÌÚ
‚ÒÂ Â˘Â ÊË‚˚ [14]. 

ÄÌ‡ÎËÁ ‚˚ÊË‚‡ÂÏÓÒÚË fl‚ÎflÂÚÒfl Ó‰ÌËÏ ËÁ Ì‡Ë-
·ÓÎÂÂ ̃ ‡ÒÚÓ ÔËÏÂÌflÂÏ˚Ï ‰Îfl „ÂÌÂÚË˜ÂÒÍÓÈ ÓˆÂÌ-
ÍË ÔËÁÌ‡ÍÓÏ ‰ÓÎ„ÓÎÂÚËfl Ë ‚ÌÂ‰ÂÌ ‚Ó ÏÌÓ„Ëı
ÒÚ‡Ì‡ı [19]. í‡Í, Ì‡ÔËÏÂ, ‚ ä‡Ì‡‰Â Ò 2009 „Ó-
‰‡ Í‡Ê‰Û˛ ÍÓÓ‚Û ÓˆÂÌË‚‡˛Ú ÔÓ 5-ÚË ÔËÁÌ‡Í‡Ï
‚˚ÊË‚‡ÌËfl ‚ ÔÂ‚˚Â ÚË Î‡ÍÚ‡ˆËË, ‚ÍÎ˛˜‡fl (1)
‚˚ÊË‚‡ÂÏÓÒÚ¸ ÍÓÓ‚ ÓÚ ÔÂ‚Ó„Ó ÓÚÂÎ‡ ‰Ó 120 ‰ÌÂÈ
ÔÂ‚ÓÈ Î‡ÍÚ‡ˆËË, (2) ÓÚ 120 ‰Ó 240 ‰ÌÂÈ ÔÂ‚ÓÈ
Î‡ÍÚ‡ˆËË, (3) ÓÚ 240 ‰ÌÂÈ ÔÂ‚ÓÈ Î‡ÍÚ‡ˆËË ‰Ó
‚ÚÓÓ„Ó ÓÚÂÎ‡, (4) ÓÚ ‚ÚÓÓ„Ó ‰Ó ÚÂÚ¸Â„Ó ÓÚÂÎ‡
Ë (5) ÓÚ ÚÂÚ¸Â„Ó ‰Ó ˜ÂÚ‚ÂÚÓ„Ó ÓÚÂÎ‡. èÓ ÏÂÂ
ÚÓ„Ó, Í‡Í ‰Ó˜ÂË ·˚Í‡ ‚ÁÓÒÎÂ˛Ú, ËÌÙÓÏ‡ˆËfl
Ó ÌËı Ì‡Í‡ÔÎË‚‡ÂÚÒfl Ë ËÒÔÓÎ¸ÁÛÂÚÒfl ‚ ÓˆÂÌÍÂ ·˚-
Í‡. èÓÍ‡Á‡ÚÂÎË Ù‡ÍÚË˜ÂÒÍÓÈ ‚˚ÊË‚‡ÂÏÓÒÚË ‰Ó˜Â-
ÂÈ Ò‡‚ÌË‚‡˛ÚÒfl ÒÓ ÒÂ‰ÌËÏË ‰‡ÌÌ˚ÏË ÔÓ ÔÓ-
Ó‰Â. Å˚ÍË, Û ÍÓÚÓ˚ı ÂÒÚ¸ ‰Ó˜ÂË Ò ‰‡ÌÌ˚ÏË
Ó ‚˚ÊË‚‡ÂÏÓÒÚË ‚ ÓÔÂ‰ÂÎÂÌÌ˚Â ÔÂËÓ‰˚, ·Û‰ÛÚ
ÓÚÓ·‡Ê‡Ú¸ ‰‡ÌÌ˚Â ÚÓÎ¸ÍÓ Á‡ ̋ ÚË ÔÂËÓ‰˚. ëÂ‰-
ÌËÂ ÔÓÍ‡Á‡ÚÂÎË ÔÓ „ÓÎ¯ÚËÌÒÍÓÈ ÔÓÓ‰Â ÔËÌËÏ‡-
˛ÚÒfl Á‡ 100: ‚˚ÊË‚‡ÌËÂ ÓÚ 1 ÓÚÂÎ‡ ‰Ó 120 ‰ÌÂÈ —
96%, ‰Ó 240 ‰ÌÂÈ — 91%, ‰Ó ‚ÚÓÓ„Ó ÓÚÂÎ‡ — 70%,
‰Ó ÚÂÚ¸Â„Ó — 50% Ë ‰Ó ˜ÂÚ‚ÂÚÓ„Ó — 31% [9].

èÓÒÍÓÎ¸ÍÛ ÔÓ‰ÓÎÊËÚÂÎ¸ÌÓÒÚ¸ ÊËÁÌË ÍÓÓ‚
fl‚ÎflÂÚÒfl ÂÁÛÎ¸Ú‡ÚÓÏ Ëı ‚˚ÊË‚‡ÌËfl ‚ ÔÓÒÎÂ‰Ó-
‚‡ÚÂÎ¸Ì˚Â ÔÂËÓ‰˚ ‚ÂÏÂÌË [7] — ̋ ÚÓ ‰‡ÂÚ ‚‡ÊÌÛ˛
ËÌÙÓÏ‡ˆË˛ Ó Âfi Ò‚flÁË Ò ‰Û„ËÏË ˝ÍÓÌÓÏË˜ÂÒÍË
ÁÌ‡˜ËÏ˚ÏË ÔËÁÌ‡Í‡ÏË, Ú‡ÍËÏË Í‡Í ‚ÓÁ‡ÒÚ ÔÂ-
‚Ó„Ó ÓÚfiÎ‡, ‚ÓÒÔÓËÁ‚Ó‰ÒÚ‚Ó, ÔÓ‰ÛÍÚË‚ÌÓÒÚ¸. 

êÂ¯ÂÌËfl Ó ‚˚·‡ÍÓ‚ÍÂ Ë, ÒÎÂ‰Ó‚‡ÚÂÎ¸ÌÓ, Ó ÔÓ-
‰ÓÎÊËÚÂÎ¸ÌÓÒÚË ÊËÁÌË ÔËÌËÏ‡˛ÚÒfl Ì‡ ÓÒÌÓ‚Â
Á‰ÓÓ‚¸fl ÍÓÓ‚ Ë ÔÓ‰ÛÍÚË‚ÌÓÒÚË ‚ ÒÚ‡‰Â. á‰Ó-
Ó‚¸Â Ë ÔÓÍ‡Á‡ÚÂÎË ÏÓÎÓ‰ÌflÍ‡ ÔË Â„Ó ‚˚‡˘Ë-
‚‡ÌËË ÓÍ‡Á˚‚‡˛Ú ÁÌ‡˜ËÚÂÎ¸ÌÓÂ ‚ÎËflÌËÂ Ì‡ ·Û‰Û-
˘ÂÂ ÒÓÒÚÓflÌËÂ ÍÓÓ‚˚ Ë ÂÂ Ë ÔÓ‰ÛÍÚË‚ÌÓÒÚ¸ [12].
ëÂ„Ó‰Ìfl ‡ÍÚÛ‡Î¸ÌÓ ÔÓÎÛ˜‡Ú¸ ÊË‚ÓÚÌ˚ı, ÍÓÚÓ˚Â
Ì‡˜ÌÛÚ ÔËÌÓÒËÚ¸ ÔË·˚Î¸ ‚ ·ÓÎÂÂ ‡ÌÌÂÏ ‚ÓÁ-
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‡ÒÚÂ ·ÂÁ ÌÂ„‡ÚË‚Ì˚ı ÔÓÒÎÂ‰ÒÚ‚ËÈ ‰Îfl ·Û‰Û˘ÂÈ
ÔÓ‰ÛÍÚË‚ÌÓÒÚË Ë ‰ÓÎ„ÓÎÂÚËfl [20]. îÂÚËÎ¸ÌÓÒÚ¸
Í‡Í ËÌ‰ËÍ‡ÚÓ Á‰ÓÓ‚¸fl ÊË‚ÓÚÌ˚ı Ë„‡ÂÚ ÓÒÌÓ‚-
ÌÛ˛ ÓÎ¸ ‚ ‰ÓÎ„ÓÎÂÚËË [21, 22] Ë fl‚ÎflÂÚÒfl ‚‡ÊÌ˚Ï
ÍÓÏÔÓÌÂÌÚÓÏ ‚˚ÊË‚‡ÌËfl [6]. êÂÔÓ‰ÛÍÚË‚Ì˚Â
ÔÓÍ‡Á‡ÚÂÎË ÏÓÎÓ˜ÌÓ„Ó ÒÚ‡‰‡ ‰ÓÎÊÌ˚ ÔÓÒÚÓflÌÌÓ
ÍÓÌÚÓÎËÓ‚‡Ú¸Òfl ‰Îfl ÔËÌflÚËfl Ó·ÓÒÌÓ‚‡ÌÌÓ„Ó
Â¯ÂÌËfl Ó· ÓÒÂÏÂÌÂÌËË, ˜ÚÓ·˚ ÍÓÓ‚˚ Â„ÛÎfl-
ÌÓ Ì‡˜ËÌ‡ÎË Î‡ÍÚ‡ˆË˛. èËÏÂ ÚÓ„Ó, Í‡Í ÔÓÎË-
ÚËÍ‡ ÛÔ‡‚ÎÂÌËfl ÒÚ‡‰ÓÏ ‚ÎËflÂÚ Ì‡ ÂÔÓ‰ÛÍÚË‚-
Ì˚Â ÔÓÍ‡Á‡ÚÂÎË, ÓÚ‡Ê‡ÂÚÒfl ‚ ËÌÚÂ‚‡ÎÂ ÓÚ ÓÚÂÎ‡
‰Ó ÔÂ‚Ó„Ó ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl: 65–75 ‰ÌÂÈ — ÔÂ‚ÓÒıÓ‰-
ÌÓ, 76–82 ‰Ìfl — ‡‰ÂÍ‚‡ÚÌ‡fl ̋ ÙÙÂÍÚË‚ÌÓÒÚ¸, 83–
90 ‰ÌÂÈ — ÌÂ·ÓÎ¸¯‡fl ÔÓ·ÎÂÏ‡, 91–100 ‰ÌÂÈ —
ÛÏÂÂÌÌ‡fl ÔÓ·ÎÂÏ‡, ·ÓÎÂÂ 100 ‰ÌÂÈ — ÒÂ¸ÂÁÌ‡fl
ÔÓ·ÎÂÏ‡ [23].

ÇÓÁÏÓÊÌÓÒÚ¸ ‡Á‚Ó‰ËÚ¸ ·ÂÒÔÓ·ÎÂÏÌ˚ı, ‰ÓÎ-
„ÓÊË‚Û˘Ëı Ë ˝ÍÓÌÓÏË˜ÂÒÍË ·ÓÎÂÂ ÔË·˚Î¸Ì˚ı
ÍÓÓ‚ fl‚ÎflÂÚÒfl ‡ÍÚÛ‡Î¸ÌÓÈ Ë ‚‡ÊÌÓÈ Á‡‰‡˜ÂÈ ‰Îfl
ÓÚÂ˜ÂÒÚ‚ÂÌÌ˚ı ÏÓÎÓ˜Ì˚ı ÒÚ‡‰. èÓ˝ÚÓÏÛ ËÁÛ˜ÂÌËÂ
ÂÔÓ‰ÛÍÚË‚Ì˚ı ÔÓÍ‡Á‡ÚÂÎÂÈ, ÏÓÎÓ˜ÌÓÈ ÔÓ‰ÛÍ-
ÚË‚ÌÓÒÚË Ë ‚˚ÊË‚‡ÂÏÓÒÚË ÍÓÓ‚ Ì‡ ÔÓÚflÊÂÌËË
‚ÒÂÈ Ëı ÊËÁÌË ‚ ÒÚ‡‰Â ‚ Á‡‚ËÒËÏÓÒÚË ÓÚ ‚ÓÁ‡ÒÚ‡
Ëı ÔÂ‚Ó„Ó ÓÚÂÎ‡ ·Û‰ÂÚ ÒÔÓÒÓ·ÒÚ‚Ó‚‡Ú¸ ÎÛ˜¯ÂÏÛ
ÔÓÌËÏ‡ÌË˛ Ù‡ÍÚÓÓ‚, ‚ÎËfl˛˘Ëı Ì‡ ÛÎÛ˜¯ÂÌËÂ
ÔÓ‰ÛÍÚË‚ÌÓ„Ó ‰ÓÎ„ÓÎÂÚËfl. 

å‡ÚÂË‡Î˚ Ë ÏÂÚÓ‰˚. àÒÒÎÂ‰Ó‚‡ÌËfl ÔÓ‚Ó-
‰ËÎË ‚ ÍÓÏÏÂ˜ÂÒÍÓÏ ÒÚ‡‰Â Ò „ÓÎ¯ÚËÌÒÍËÏ ÔÓ„Ó-
ÎÓ‚¸ÂÏ, Ì‡ıÓ‰fl˘ËÏÒfl ‚ ñÂÌÚ‡Î¸ÌÓÏ Â„ËÓÌÂ êÓÒ-
ÒËÈÒÍÓÈ îÂ‰Â‡ˆËË. îÓÏËÓ‚‡ÌËÂ Ï‡ÚÓ˜ÌÓ„Ó
ÔÓ„ÓÎÓ‚¸fl ÓÒÛ˘ÂÒÚ‚ÎflÎÓÒ¸ Á‡ Ò˜ÂÚ Á‡‚ÓÁ‡ ÌÂÚÂÎÂÈ
ËÁ ëòÄ, ÉÂÏ‡ÌËË Ë ËÒÔÓÎ¸ÁÓ‚‡ÌËfl ‚ ‰‡Î¸ÌÂÈ-
¯ÂÏ „ÓÎ¯ÚËÌÒÍËı ·˚ÍÓ‚, ÔËÌ‡‰ÎÂÊ‡˘Ëı ÍÓÏ-
Ô‡ÌËflÏ, ÍÓÚÓ˚Â Á‡‚ÓÁflÚ ‚ ÒÚ‡ÌÛ ËÏÔÓÚÌÛ˛
ÒÔÂÏÛ. ç‡ 01.01.2020 „Ó‰‡ Ì‡ ÔÂ‰ÔËflÚËË ËÏÂ-
ÎÓÒ¸ 9592 „ÓÎÓ‚˚ ÍÛÔÌÓ„Ó Ó„‡ÚÓ„Ó ÒÍÓÚ‡, ‚ ÚÓÏ
˜ËÒÎÂ 5332 ÍÓÓ‚˚. ç‡‰ÓÈ ÏÓÎÓÍ‡ Ì‡ ÙÛ‡ÊÌÛ˛
ÍÓÓ‚Û ÔÓ ÔÓËÁ‚Ó‰ÒÚ‚ÂÌÌÓÏÛ ÓÚ˜ÂÚÛ Á‡ 2019 „Ó‰
ÒÓÒÚ‡‚ËÎ 10029 Í„ ÏÓÎÓÍ‡, 3,72% ÊË‡ Ë 3,14%
·ÂÎÍ‡. á‡ ÔÓÒÎÂ‰ÌËÂ ÔflÚ¸ ÎÂÚ, ÔÓ ‰‡ÌÌ˚Ï ·ÓÌËÚË-
Ó‚ÍË ÔÓ‰ÓÎÊËÚÂÎ¸ÌÓÒÚ¸ ÒÂ‚ËÒ-ÔÂËÓ‰‡ Û ÍÓ-
Ó‚ ÒÚ‡‰‡ ÒÌËÁËÎ‡Ò¸ Ò 146 ‰Ó 127 ‰ÌÂÈ. éÒÂÏÂÌÂ-
ÌËÂ ÍÓÓ‚ ÓÒÛ˘ÂÒÚ‚ÎflÂÚÒfl ÔÛÚfiÏ ÒËÌıÓÌËÁ‡ˆËË
ÔÓÎÓ‚ÓÈ ÓıÓÚ˚ (Ó‚ÛÎflˆËË). ó‡ÒÚÓÚ‡ Á‡˜‡ÚËfl ÔË
1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËË ‚ ÒÂ‰ÌÂÏ ÒÓÒÚ‡‚ÎflÂÚ 42%. ì ÍÓÓ‚,
‚ ÒÂ‰ÌÂÏ ÔÓ Î‡ÍÚ‡ˆËflÏ (Ò 1 ÔÓ 7), ÓÚ ÓÚÂÎ‡ ‰Ó
1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl ÔÓıÓ‰ËÚ 77 ‰ÌÂÈ, ÓÚ 1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl
‰Ó Á‡˜‡ÚËfl — 89 ‰ÌÂÈ. 

ÑÎfl ËÒÒÎÂ‰Ó‚‡ÌËfl ËÒÔÓÎ¸ÁÓ‚‡ÎË ‰‡ÌÌ˚Â ÍÓÓ‚
(‚˚·˚‚¯Ëı Ë ÊË‚˚ı) Ó‰ÌÓ„Ó „Ó‰‡ ÓÊ‰ÂÌËfl (2014),
ÍÓÚÓ˚Â Ó‰ËÎËÒ¸, ÓÒÎË, ÓÚÂÎËÎËÒ¸ Ë ‰ÓÒÚË„ÎË
4 ÓÚÂÎ‡ (2019) ‚ Ó‰ÌËı ÛÒÎÓ‚Ëflı. ëÙÓÏËÓ‚‡Ì-
Ì‡fl ·‡Á‡ ‰‡ÌÌ˚ı ÒÓ‰ÂÊ‡Î‡ ÔÓÎÌÛ˛ ËÌÙÓÏ‡ˆË˛
Ó ÊË‚ÓÚÌÓÏ Ì‡ ÔÓÚflÊÂÌËË ‚ÒÂÈ Â„Ó ÊËÁÌË ‚ ÒÚ‡-
‰Â (n=842). Ç Á‡‚ËÒËÏÓÒÚË ÓÚ Ù‡ÍÚË˜ÂÒÍÓ„Ó ‚ÓÁ-

‡ÒÚ‡ ÔÂ‚Ó„Ó ÓÚÂÎ‡ (26 ÏÂÒ.), ÓÚ‡Ê‡˛˘Â„Ó ÚÂÏ-
Ô˚ ÓÒÚ‡, ÍÓÓ‚˚ ·˚ÎË Ò„ÛÔÔËÓ‚‡Ì˚ ‚ „ÛÔ-
Ô˚: ÏÂÌÂÂ 23 ÏÂÒ., 23–25 ÏÂÒ., 26–29 ÏÂÒ. Ë ·ÓÎÂÂ
30 ÏÂÒ. Ç Í‡Ê‰ÓÈ „ÛÔÔÂ ËÁÛ˜‡ÎË: 

1. êÂÔÓ‰ÛÍÚË‚Ì˚Â ÔÓÍ‡Á‡ÚÂÎË ÚÂÎÓÍ (Í‡Ú-
ÌÓÒÚ¸ ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl, ‚ÓÁ‡ÒÚ ÔÂ‚Ó„Ó ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl); 

2. êÂÔÓ‰ÛÍÚË‚Ì˚Â ÔÓÍ‡Á‡ÚÂÎË ÍÓÓ‚ (Í‡Ú-
ÌÓÒÚ¸ ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl, ̃ ËÒÎÓ ‰ÌÂÈ ÓÚ ÓÚÂÎ‡ ‰Ó ÔÂ‚Ó„Ó
ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl, ̃ ËÒÎÓ ‰ÌÂÈ ÓÚ ÔÂ‚Ó„Ó ‰Ó ÔÓÒÎÂ‰ÌÂ„Ó
ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl, ˜‡ÒÚÓÚ‡ Á‡˜‡ÚËfl ÔË ÔÂ‚ÓÏ ÓÒÂÏÂ-
ÌÂÌËË, ÒÂ‚ËÒ-ÔÂËÓ‰);

3. ì‰ÓÈ Á‡ 305 ‰ÌÂÈ ÔÂ‚ÓÈ, ‚ÚÓÓÈ Ë ÚÂÚ¸ÂÈ
Î‡ÍÚ‡ˆËÈ; 

4. èÓÊËÁÌÂÌÌÛ˛ ÔÓ‰ÛÍÚË‚ÌÓÒÚ¸ (ÓÚ ‰‡Ú˚ ÔÂ-
‚Ó„Ó ÓÚÂÎ‡ ‰Ó ‰‡Ú˚ ‚˚·˚ÚËfl Û ‚˚·˚‚¯Ëı ËÎË ‰‡Ú˚
ÔÓÒÎÂ‰ÌÂ„Ó ÍÓÌÚÓÎfl ÏÓÎÓÍ‡ Û ÊË‚˚ı ÍÓÓ‚); 

5. àÌ‰ÂÍÒ ‰ÓÎ„ÓÎÂÚËfl (‰ÓÎfl ‰ÌÂÈ, ÔÓÚ‡˜ÂÌÌ‡fl
Ì‡ ÔÓËÁ‚Ó‰ÒÚ‚Ó ÏÓÎÓÍ‡, Ú.Â. ÓÚÌÓ¯ÂÌËÂ ˜ËÒÎ‡
‰ÌÂÈ ‚ÒÂı Î‡ÍÚ‡ˆËÈ Í Ó·˘ÂÈ ÔÓ‰ÓÎÊËÚÂÎ¸ÌÓÒÚË
ÊËÁÌË, ‚˚‡ÊÂÌÌÓÂ ‚ ÔÓˆÂÌÚ‡ı). èÓÍ‡Á˚‚‡ÂÚ ÏÂ-
Û ˝ÙÙÂÍÚË‚ÌÓÈ ÊËÁÌË ÍÓÓ‚˚ [24];

6. Ç˚ÊË‚‡ÂÏÓÒÚ¸ (‰ÓÎfl ÍÓÓ‚, ‰ÓÊË‚¯Ëı ÓÚ
ÔÂ‚Ó„Ó ÓÚÂÎ‡ ‰Ó ‚ÚÓÓ„Ó, ÚÂÚ¸Â„Ó Ë ˜ÂÚ‚ÂÚÓ„Ó,
ÒÓÓÚ‚ÂÚÒÚ‚ÂÌÌÓ). 

êÂÁÛÎ¸Ú‡Ú˚ Ë Ó·ÒÛÊ‰ÂÌËÂ. Ç ıÓÁflÈÒÚ‚Â ËÒ-
ÔÓÎ¸ÁÛ˛Ú ıÓÎÓ‰Ì˚È ÏÂÚÓ‰ ‚˚‡˘Ë‚‡ÌËfl ÏÓÎÓ‰-
ÌflÍ‡. çÓ‚ÓÓÊ‰ÂÌÌ˚Â ÚÂÎflÚ‡ Ì‡ıÓ‰flÚÒfl ‚ ÓÚ‰ÂÎ¸-
Ì˚ı ÍÎÂÚÍ‡ı ÒÓ ÒÏÂÌÌÓÈ ÔÓ‰ÒÚËÎÍÓÈ. åÓÎÓ‰ÌflÍ
ÒÓ‰ÂÊËÚÒfl ·ÂÒÔË‚flÁÌÓ, Í‡Ê‰‡fl ‚ÓÁ‡ÒÚÌ‡fl „ÛÔ-
Ô‡ ‚ ÓÚ‰ÂÎ¸ÌÓÏ ÚÂÎflÚÌËÍÂ. á‡ ÔÓÒÎÂ‰ÌËÂ 5 ÎÂÚ ÔÓ
‰‡ÌÌ˚Ï ·ÓÌËÚËÓ‚ÍË ÒÂ‰ÌÂÒÛÚÓ˜Ì˚Â ÔË‚ÂÒ˚
ÚfiÎÓÍ ÓÚ 0-18 ÏÂÒflˆÂ‚ Û‚ÂÎË˜ËÎËÒ¸ Ò 812 „‡ÏÏ
‚ 2015 „Ó‰Û ‰Ó 888 „‡ÏÏ ‚ 2019 „Ó‰Û. íÂÎÍË
2018-2019 „Ó‰Ó‚ ÓÊ‰ÂÌËfl ÔÓ ÚÂÏÔ‡Ï ÓÒÚ‡ Ë ÊË-
‚ÓÈ Ï‡ÒÒÂ ÔÂ‚ÓÒıÓ‰ËÎË ÚfiÎÓÍ, ÍÓÚÓ˚Â Ó‰ËÎËÒ¸
‚ 2014–2015 „Ó‰‡ı. àı ‚ÓÁ‡ÒÚ ÔÎÓ‰ÓÚ‚ÓÌÓ„Ó
ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl ÒÓÒÚ‡‚ÎflÎ 12,5 ÏÂÒflˆ‡ (382 ‰Ìfl) ÔÓ-
ÚË‚ 16,9 ÏÂÒflˆÂ‚ (514 ‰ÌÂÈ). äÓÎË˜ÂÒÚ‚Ó ‰ÌÂÈ ÓÚ
1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl ‰Ó ÔÎÓ‰ÓÚ‚ÓÌÓ„Ó ÛÏÂÌ¸¯ËÎÓÒ¸ Ò 104
‰Ó 38 ‰ÌÂÈ. ì ÚfiÎÓÍ 2016–2017 „Ó‰Ó‚ ÓÊ‰ÂÌËfl
ÔÓ Ò‡‚ÌÂÌË˛ Ò ÚfiÎÍ‡ÏË 2014–2015 „Ó‰‡ ÓÊ‰Â-
ÌËfl ‚ÓÁ‡ÒÚ ÔÂ‚Ó„Ó ÓÚÂÎ‡ ÒÌËÁËÎÒfl Ò 25,9 ‰Ó
23,3 ÏÂÒflˆ‡ ÔË ÓÒÚÂ ÏÓÎÓ˜ÌÓÈ ÔÓ‰ÛÍÚË‚ÌÓÒÚË
Á‡ 305 ‰ÌÂÈ 1 Î‡ÍÚ‡ˆËË Ò 9230 ‰Ó 9615 Í„ ÏÓÎÓÍ‡
(Ú‡·Î. 1).

Ç Ú‡·ÎËˆÂ 2 ÔÂ‰ÒÚ‡‚ÎÂÌ˚ ‰‡ÌÌ˚Â 842 ÍÓÓ‚
2014 „Ó‰‡ ÓÊ‰ÂÌËfl ‚ ÔÂËÓ‰ Ëı ÓÒÚ‡ Ë ‡Á‚Ë-
ÚËfl. ëÂ‰ÌËÈ ‚ÓÁ‡ÒÚ ÔÂ‚Ó„Ó ÓÚÂÎ‡ ˝ÚËı ÊË‚ÓÚ-
Ì˚ı ‚‡¸ËÓ‚‡Î ÓÚ 612 ‰Ó 1232 ‰ÌÂÈ ÔË ÒÂ‰ÌÂÏ
ÁÌ‡˜ÂÌËË 791 ‰ÂÌ¸ (26 ÏÂÒ.) Ë fl‚ÎflÂÚÒfl ÓÚ‡ÊÂ-
ÌËÂÏ Í‡Í ÚÂÏÔÓ‚ Ëı ÓÒÚ‡, Ú‡Í Ë ‚ÓÒÔÓËÁ‚Ó‰Ë-
ÚÂÎ¸Ì˚ı Í‡˜ÂÒÚ‚.

ëÎÂ‰ÛÂÚ ÓÚÏÂÚËÚ¸, ̃ ÚÓ ÍÓÓ‚˚ Ò ‚ÓÁ‡ÒÚÓÏ ÔÂ-
‚Ó„Ó ÓÚÂÎ‡ ≤25 ÏÂÒflˆÂ‚ ÓÚÎË˜‡ÎËÒ¸ ‚˚ÒÓÍÓÈ ËÌ-
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ÚÂÌÒË‚ÌÓÒÚ¸˛ ÓÒÚ‡ Ë Ì‡ËÎÛ˜¯ÂÈ ÙÂÚËÎ¸ÌÓÒÚ¸˛.
èÎÓ‰ÓÚ‚ÓÌÓÂ ÓÒÂÏÂÌÂÌËÂ ÔÓıÓ‰ËÎÓ ‚ ‚ÓÁ‡ÒÚÂ
ÓÚ 13,1 ‰Ó 14,7 ÏÂÒflˆÂ‚ ÔË ÏËÌËÏ‡Î¸ÌÓÏ ËÌÚÂ-
‚‡ÎÂ ÓÚ ÔÂ‚Ó„Ó ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl ‰Ó ÔÎÓ‰ÓÚ‚ÓÌÓ„Ó
(68 ‰ÌÂÈ). ëÚÂÎ¸Ì˚ı ÓÚ 1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl ·ÓÎÂÂ 84%.
äÓÓ‚˚ Ò ‚ÓÁ‡ÒÚÓÏ ÔÂ‚Ó„Ó ÓÚÂÎ‡ ≤26 ‚ ÔÂËÓ‰
Ò‚ÓÂ„Ó ÓÒÚ‡ ËÏÂÎË ÌËÁÍËÈ ÍÓ˝ÙÙËˆËÂÌÚ Á‡˜‡ÚËfl —
44% Ë 5%. éÒÂÏÂÌflÎËÒ¸, ÌÓ ÌÂ ÒÚ‡ÌÓ‚ËÎËÒ¸ ÒÚÂÎ¸-
Ì˚ÏË ÔÓ 2 Ë ·ÓÎÂÂ ‡Á. äÓÎË˜ÂÒÚ‚Ó ‰ÌÂÈ ÓÚ 1 ÓÒÂ-
ÏÂÌÂÌËfl ‰Ó ÔÎÓ‰ÓÚ‚ÓÌÓ„Ó ‚‡¸ËÓ‚‡ÎÓ ÓÚ 113 ‰Ó
219 ‰ÌÂÈ ÔË Í‡ÚÌÓÒÚË ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl 1,7 Ë 2,8 ‰Ó-
Á˚, ÒÓÓÚ‚ÂÚÒÚ‚ÂÌÌÓ. à, Í‡Í ÒÎÂ‰ÒÚ‚ËÂ, ‚ÔÂ‚˚Â
˝ÚË ÊË‚ÓÚÌ˚Â ÓÚÂÎËÎËÒ¸ ‚ ÒÂ‰ÌÂÏ ‚ 26,9 Ë 32,5
ÏÂÒflˆ‡.

Ç ÔÂ‚ÓÈ Î‡ÍÚ‡ˆËË ÔÓ ÔÓÍ‡Á‡ÚÂÎflÏ ‚ÓÒÔÓËÁ-
‚Ó‰ÒÚ‚‡ ‚ „ÛÔÔ‡ı ÍÓÓ‚, ÓÚÂÎË‚¯ËıÒfl ‚ 23–25
Ë 26–29 ÏÂÒ. ÔË Ó‰ËÌ‡ÍÓ‚ÓÈ Í‡ÚÌÓÒÚË ÓÒÂÏÂ-
ÌÂÌËfl ‚ 2,1 ‰ÓÁ˚, Ì‡·Î˛‰‡Î‡Ò¸ ÚÂÌ‰ÂÌˆËfl ÓÒÚ‡
ÒÂ‰ÌËı ÁÌ‡˜ÂÌËÈ ËÌÚÂ‚‡Î‡ ÏÂÊ‰Û ÓÒÂÏÂÌÂÌËflÏË

‚ ÒÚÓÓÌÛ ÒÚ‡¯ÂÈ „ÛÔÔ˚ ÍÓÓ‚, ˜ÚÓ ÔË‚Ó‰ËÎÓ
Í Û‰ÎËÌÂÌË˛ ÒÂ‚ËÒ-ÔÂËÓ‰‡ ÓÚ 153 ‰Ó 156 ‰ÌÂÈ
(Ú‡·Î. 3). àÌÚÂ‚‡Î ÓÚ ÓÚÂÎ‡ ‰Ó ÔÂ‚Ó„Ó ÓÒÂÏÂÌÂ-
ÌËfl Û‚ÂÎË˜ËÎÒfl Ò 81 ‰Ó 85 ‰ÌÂÈ, ÓÚ ÔÂ‚Ó„Ó ‰Ó
ÔÎÓ‰ÓÚ‚ÓÌÓ„Ó ÒÓ 112 ‰Ó 122 ‰ÌÂÈ. Ç „ÛÔÔÂ ÍÓ-
Ó‚ ÒÚ‡¯Â 30 ÏÂÒflˆÂ‚ ËÌÚÂ‚‡Î ÓÚ ÓÚÂÎ‡ ‰Ó ÔÂ-
‚Ó„Ó ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl ‚ ÒÂ‰ÌÂÏ ÒÓÒÚ‡‚ÎflÎ 88 ‰ÌÂÈ, ÓÚ
ÔÂ‚Ó„Ó ‰Ó ÔÎÓ‰ÓÚ‚ÓÌÓ„Ó —117 ‰ÌÂÈ, ÒÓÓÚ‚ÂÚÒÚ‚ÂÌ-
ÌÓ (ÒÂ‚ËÒ-ÔÂËÓ‰ 164 ‰Ìfl). èÓ‰Ó·Ì‡fl ÚÂÌ‰ÂÌˆËfl
·˚Î‡ ‚˚fl‚ÎÂÌ‡ Ë ‚Ó ‚ÚÓÓÈ Î‡ÍÚ‡ˆËË. ëÎÂ‰ÛÂÚ ÓÚ-
ÏÂÚËÚ¸, ˜ÚÓ ËÁ Ó·˘Â„Ó ˜ËÒÎ‡ ÊË‚ÓÚÌ˚ı (842 ÍÓ-
Ó‚), ‚ ˆÂÎÓÏ, ÔÓÒÎÂ ÔÂ‚Ó„Ó ÓÚÂÎ‡ ‚ Ì‡˜‡ÎÂ Î‡Í-
Ú‡ˆËË (‚ ÒÂ‰ÌÂÏ 36 ‰ÌÂÈ) ‚˚·˚ÎÓ 109 „ÓÎÓ‚ ·ÂÁ
ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl Ë 78 ÔÂ‚ÓÚÂÎÓÍ, ÍÓÚÓ˚Â ·˚ÎË ÓÒÂ-
ÏÂÌÂÌ˚, ÌÓ ÌÂ ÓÚÂÎËÎËÒ¸ ‚Ó ‚ÚÓÓÈ ‡Á. ç‡ Ëı ÓÒÂ-
ÏÂÌÂÌËÂ ·˚ÎÓ ÔÓÚ‡˜ÂÌÓ ‚ ÒÂ‰ÌÂÏ 2,0 ‰ÓÁ˚ (ÓÚ
1 ‰Ó 6), ÌÓ ËÌÚÂ‚‡Î˚ ÏÂÊ‰Û ÓÒÂÏÂÌÂÌËflÏË ·˚ÎË
‰ÎËÌÌ˚ÏË: ÓÚ ÓÚÂÎ‡ ‰Ó ÔÂ‚Ó„Ó ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl ÔÓ-
ıÓ‰ËÎ 161 ‰ÂÌ¸, ÓÚ ÔÂ‚Ó„Ó ‰Ó ÔÓÒÎÂ‰ÌÂ„Ó 96 ‰ÌÂÈ. 
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í‡·ÎËˆ‡ 1. ÑËÌ‡ÏËÍ‡ ‚ÓÒÔÓËÁ‚Ó‰ËÚÂÎ¸Ì˚ı Í‡˜ÂÒÚ‚ ÚfiÎÓÍ Á‡ ÔÓÒÎÂ‰ÌËÂ 5 ÎÂÚ

èÓÍ‡Á‡ÚÂÎË
ÉÓ‰ ÓÊ‰ÂÌËfl

2014–2015
(n=3009)

2016–2017 
(n=3618)

2018–2019 
(n=1456)

ÜË‚‡fl Ï‡ÒÒ‡ ÔË 1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËË, Í„ 388±1 370±0,4 358±0,3

ÇÓÁ‡ÒÚ 1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl, ‰ÌÂÈ 468±0,9 407±0,5 370±0,3

ÇÓÁ‡ÒÚ 1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl, ÏÂÒ. 15,4±0,03 13,4±0,02 12,2±0,01

ÜË‚‡fl Ï‡ÒÒ‡ ÔÎÓ‰ÓÚ‚ÓÌÓ„Ó ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl, Í„ 381±1,0 380±0,5 365±0,4

ÇÓÁ‡ÒÚ ÔÎÓ‰ÓÚ‚ÓÌÓ„Ó ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl, ‰ÌÂÈ 514±1,5 432±0,8 382±0,6

ÇÓÁ‡ÒÚ ÔÎÓ‰ÓÚ‚ÓÌÓ„Ó ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl, ÏÂÒ. 16,9±0,04 14,2±0,03 12,5±0,02

ä‡ÚÌÓÒÚ¸ ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl, ‚ Ú. ˜. 1,5±0,01 1,7±0,02 1,4±0,05

% ÓÚ 1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl 55,8 54,5 69,0

% ÓÚ 2 Ë ·ÓÎÂÂ 44,1 45,5 31,0

ÑÌÂÈ ÓÚ 1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl ‰Ó ÔÎÓ‰ÓÚ‚ÓÌÓ„Ó 104±2 53±0,9 38±1

ÇÓÁ‡ÒÚ 1 ÓÚÂÎ‡, ‰ÌÂÈ 788±2 710±1 —

ÇÓÁ‡ÒÚ 1 ÓÚÂÎ‡, ÏÂÒ. 25,9±0,05 23,3±0,03 —

ì‰ÓÈ Á‡ 305 ‰ÌÂÈ 1 Î‡ÍÚ‡ˆËË, Í„ 9230±34 9615±9 —

í‡·ÎËˆ‡ 2. êÂÔÓ‰ÛÍÚË‚Ì˚Â ÔÓÍ‡Á‡ÚÂÎË ÚÂÎÓÍ

èÓÍ‡Á‡ÚÂÎË
ÇÓÁ‡ÒÚ 1 ÓÚÂÎ‡, ÏÂÒ. 

‰Ó 23 23–25 26–29 30 Ë ·ÓÎÂÂ
óËÒÎÓ „ÓÎÓ‚ 59 365 296 122

ÇÓÁ‡ÒÚ 1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl, ‰ÌÂÈ 399 438 479 506

ä‡ÚÌÓÒÚ¸ ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl, % 1,0±0,00 1,2±0,02 1,7±0,04 2,8±0,1

% ÒÚÂÎ¸Ì˚ı ÓÚ 1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl 100% 84% 44% 5%

ÑÌÂÈ ÓÚ 1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl ‰Ó ÔÎÓ‰ÓÚ‚ÓÌÓ„Ó — 68+2 113±3 219±9

ÇÓÁ‡ÒÚ 1 ÔÎÓ‰ÓÚ‚ÓÌÓ„Ó ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl, ‰ÌÂÈ 399+2 449+2 542±2 715±8

ÇÓÁ‡ÒÚ 1 ÔÎÓ‰ÓÚ‚ÓÌÓ„Ó ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl, ÏÂÒ. 13,1 ±0,05 14,7±0,05 17,8±0,1 23,5±0,2

ÜË‚‡fl Ï‡ÒÒ‡ ÔÎÓ‰ÓÚ‚ÓÌÓ„Ó ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl 300 ±2 326±2 351±3 371±6

ëÂ‰ÌËÈ ‚ÓÁ‡ÒÚ 1 ÓÚÂÎ‡, ‰ÌÂÈ 672±1 723±1 818±2 988±7

ëÂ‰ÌËÈ ‚ÓÁ‡ÒÚ 1 ÓÚÂÎ‡, ÏÂÒflˆÂ‚ 22,1 23,7 26,9 32,5



ëÂ‚ËÒ-ÔÂËÓ‰ ‚˚ÓÒ ‰Ó 230 ‰ÌÂÈ. èÓÒÎÂ ‚ÚÓÓ„Ó
ÓÚÂÎ‡ ·˚ÎÓ ‚˚·‡ÍÓ‚‡ÌÓ 104 ÍÓÓ‚˚ Ò ÌÂÁ‡ÍÓÌ-
˜ÂÌÌÓÈ (ÒÂ‰ÌÂÂ ˜ËÒÎÓ ‰ÓÈÌ˚ı ‰ÌÂÈ 119) Ë 67 ÍÓ-
Ó‚ Ò Á‡ÍÓÌ˜ÂÌÌÓÈ Î‡ÍÚ‡ˆËÂÈ, ÒÂ‰Ë ÍÓÚÓ˚ı ·˚-
ÎÓ 28 „ÓÎÓ‚, ÍÓÚÓ˚Â ÌÂ ÒÚ‡ÎË ÒÚÂÎ¸Ì˚ÏË ÔË
Í‡ÚÌÓÒÚË ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl 2,9 ‰ÓÁ˚. ê‡ÒÒÚÓflÌËÂ ÓÚ
ÓÚÂÎ‡ ‰Ó ÔÂ‚Ó„Ó ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl ‚ ÒÂ‰ÌÂÏ ÒÓÒÚ‡‚ËÎÓ
111 ‰ÌÂÈ, ÓÚ ÔÂ‚Ó„Ó ‰Ó ÔÓÒÎÂ‰ÌÂ„Ó — 108 ‰ÌÂÈ,
ÒÓÓÚ‚ÂÚÒÚ‚ÂÌÌÓ (ÒÂ‚ËÒ-ÔÂËÓ‰ 209 ‰ÌÂÈ). 

çÂÏÂˆÍËÈ ËÒÒÎÂ‰Ó‚‡ÚÂÎ¸ Johannes Heise (âÓ-
ı‡ÌÌÂÒ ï‡ÈÁÂ) Ò ÒÓ‡‚ÚÓ‡ÏË [25] ÓÚÏÂ˜‡˛Ú, ˜ÚÓ
‚ÂÓflÚÌÓÒÚ¸ ‚˚ÊË‚‡ÌËfl ÔÂ‚ÓÚÂÎÓÍ ‰Ó 2 ÓÚÂÎ‡
‚ Á‡‚ËÒËÏÓÒÚË ÓÚ ‚ÓÁ‡ÒÚ‡ 1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl ÒÌËÊ‡-
ÂÚÒfl Ò 0,91 ‚ 12 ÏÂÒflˆÂ‚ ‰Ó 0,86 ‚ ‚ÓÁ‡ÒÚÂ ·ÓÎÂÂ
21 ÏÂÒflˆ‡, ‚ Á‡‚ËÒËÏÓÒÚË ÓÚ ËÌÚÂ‚‡Î‡ ÓÚ ÔÂ‚Ó-
„Ó ‰Ó ÔÓÒÎÂ‰ÌÂ„Ó ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl Ò 0,90 (0–20 ‰ÌÂÈ)
‰Ó 0,85 (147 ‰ÌÂÈ Ë ·ÓÎÂÂ), ‚ Á‡‚ËÒËÏÓÒÚË ÓÚ ‚ÓÁ-
‡ÒÚ‡ 1 ÓÚÂÎ‡ c 0,91 ‚ 22 ÏÂÒflˆ‡ ‰Ó 0,84 ‰Ó ‚ ‚ÓÁ-
‡ÒÚÂ ·ÓÎÂÂ 32 ÏÂÒflˆÂ‚. ì ÔÂ‚ÓÚÂÎÓÍ, ÍÓÚÓ˚Â
Ò ÚÛ‰ÓÏ ÒÚ‡ÌÓ‚ËÎËÒ¸ ÒÚÂÎ¸Ì˚ÏË ‚ Í‡˜ÂÒÚ‚Â ÚÂÎ-
ÍË, ÔÓ‚˚¯‡ÂÚÒfl ËÒÍ ·˚Ú¸ ‚˚·‡ÍÓ‚‡ÌÌÓÈ ‚Ó ‚Â-
Ïfl ÔÂ‚ÓÈ Î‡ÍÚ‡ˆËË. 

åÓÎÓ‰˚Â ÍÓÓ‚˚ Ò ÓÔÚËÏ‡Î¸Ì˚ÏË ÂÔÓ‰ÛÍ-
ÚË‚Ì˚ÏË ÔÓÍ‡Á‡ÚÂÎflÏË ÓÚÎË˜‡ÎËÒ¸ ÎÛ˜¯ÂÈ ÒÔÓ-

ÒÓ·ÌÓÒÚ¸˛ ÓÒÚ‡‚‡Ú¸Òfl ‚ ÒÚ‡‰Â (‚˚ÊË‚‡ÂÏÓÒÚ¸˛).
ÑÓ ÚÂÚ¸Â„Ó ÓÚÂÎ‡ ‰ÓÊËÎÓ 62,7% ÍÓÓ‚ ‚ ‚ÓÁ‡ÒÚÂ
‰Ó 23 ÏÂÒflˆÂ‚ Ë 55,3% ‚ ‚ÓÁ‡ÒÚÂ 23–25 ÏÂÒflˆÂ‚.
Ç ÒÚ‡¯Ëı ‚ÓÁ‡ÒÚÌ˚ı „ÛÔÔ‡ı 48,6% Ë 32,8%,
ÒÓÓÚ‚ÂÚÒÚ‚ÂÌÌÓ. ÅÓÎÂÂ Ó˜Â‚Ë‰Ì‡fl ÚÂÌ‰ÂÌˆËfl ÓÚ-
ÏÂ˜ÂÌ‡ Û ÊË‚ÓÚÌ˚ı, ÓÚÂÎË‚¯ËıÒfl ‚ ̃ ÂÚ‚ÂÚ˚È ‡Á.
èÓ ÏÂÂ Û‚ÂÎË˜ÂÌËfl ‚ÓÁ‡ÒÚ‡ ÔÂ‚Ó„Ó ÓÚÂÎ‡ Ò‚˚-
¯Â 26 ÏÂÒflˆÂ‚, ˜ÂÚ‚ÂÚÓ„Ó ÓÚÂÎ‡ ‰ÓÒÚË„‡ÎÓ Ì‡Ë-
ÏÂÌ¸¯ÂÂ ÍÓÎË˜ÂÒÚ‚Ó ÍÓÓ‚ (6,2% ÔÓÚË‚ 17,9%).
ë‡Ï‡fl ÒÚ‡‡fl „ÛÔÔ‡ ÍÓÓ‚ (≤30 ÏÂÒ.) ÔÂ‚Û˛
Î‡ÍÚ‡ˆË˛ Á‡ÍÓÌ˜ËÎ‡ ‚ ‚ÓÁ‡ÒÚÂ 1415 ‰ÌÂÈ, ‡ Ò‡-
Ï‡fl ÏÓÎÓ‰‡fl (‰Ó 23 ÏÂÒ.) ‚ ‚ÓÁ‡ÒÚÂ 1488 ‰ÌÂÈ
Á‡ÍÓÌ˜ËÎ‡ ÛÊÂ ‚ÚÓÛ˛. äÓÏÂ ÚÓ„Ó, ÒÂ‰Ë ÏÓÎÓ-
‰˚ı „ÛÔÔ ÊË‚ÓÚÌ˚ı Ì‡·Î˛‰‡ÂÚÒfl Ì‡Ë·ÓÎ¸¯ËÈ
ÔÓˆÂÌÚ ÊË‚˚ı ÍÓÓ‚ 3 Ë 4 ÓÚÂÎ‡ — 42,9 Ë 40,8%,
ÒÓÓÚ‚ÂÚÒÚ‚ÂÌÌÓ.

Ç Ú‡·ÎËˆÂ 4 ÔÂ‰ÒÚ‡‚ÎÂÌ˚ ‰‡ÌÌ˚Â ÔÓ ÏÓÎÓ˜-
ÌÓÈ ÔÓ‰ÛÍÚË‚ÌÓÒÚË. Ç ÒÚ‡¯ÂÈ (30 ÏÂÒ. Ë ·ÓÎÂÂ)
ÔÓ ÔÂ‚ÓÈ Î‡ÍÚ‡ˆËË Ì‡·Î˛‰‡Î‡Ò¸ ÚÂÌ‰ÂÌˆËfl ÔÂ-
‚˚¯ÂÌËfl Û‰Ófl ÔÓ Ò‡‚ÌÂÌË˛ Ò ÏÓÎÓ‰˚ÏË ÊË‚ÓÚ-
Ì˚ÏË. çÓ ‚ ‰‡Î¸ÌÂÈ¯ÂÏ ÔÓ ‰ÓÒÚËÊÂÌËË ÚÂÚ¸ÂÈ
Î‡ÍÚ‡ˆËË, ‡ÁÌËˆ‡ ÌË‚ÂÎËÓ‚‡Î‡Ò¸. éÚ ÏÓÎÓ‰˚ı
ÍÓÓ‚ (‰Ó 26 ÏÂÒ.) ·˚ÎÓ ÔÓÎÛ˜ÂÌÓ Ì‡Ë·ÓÎ¸¯ÂÂ
ÍÓÎË˜ÂÒÚ‚Ó ÏÓÎÓÍ‡ (ÓÚ 17280 ‰Ó 17805 Í„ ÏÓÎÓÍ‡
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í‡·ÎËˆ‡ 3. îÂÚËÎ¸ÌÓÒÚ¸ ÍÓÓ‚ ÓÚ 1 ‰Ó 4 ÓÚÂÎ‡ Ë Ëı ‚˚ÊË‚‡ÂÏÓÒÚ¸

èÓÍ‡Á‡ÚÂÎË
ÇÓÁ‡ÒÚ 1-„Ó ÓÚÂÎ‡, ÏÂÒ.

‰Ó 23 23–25 26–29 30 Ë ·ÓÎÂÂ
1 ÓÚÂÎ, „ÓÎÓ‚ 59 365 296 122

ä‡ÚÌÓÒÚ¸ ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl, % 2,4±0,2 2,1±0,06 2,1±0,07 2,3±0,1

% ÒÚÂÎ¸Ì˚ı ÓÚ 1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl 35,1% 36,5% 42,2% 35,1%

ÑÌÂÈ ÓÚ ÓÚÂÎ‡ ‰Ó 1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl 81±3 81±2 85±2 88±5

ÑÌÂÈ ÓÚ 1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl ‰Ó ÔÎÓ‰ÓÚ‚ÓÌÓ„Ó 137±23 112±6 122±7 117±10

ëè, ‰ÌÂÈ 160±17 153±6 156±6 164±10

ëÂ‰ÌËÈ ‚ÓÁ‡ÒÚ 2 ÓÚÂÎ‡, ‰ÌÂÈ 1109±19 1146±5 1243±7 1415±14

2 ÓÚÂÎ, „ÓÎÓ‚, % Í 1 ÓÚÂÎÛ 49 (83,1%) 302 (82,7%) 228 (77,0%) 74 (60,7%)

ä‡ÚÌÓÒÚ¸ ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl, % 2,0±0,2 2,0±0,08 2,0±0,09 2,4±0,2

% ÒÚÂÎ¸Ì˚ı ÓÚ 1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl 43,2% 50,7% 51,3% 38,5%

ÑÌÂÈ ÓÚ ÓÚÂÎ‡ ‰Ó 1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl 76±2 81±1 82±1 83±4

ÑÌÂÈ ÓÚ 1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl ‰Ó ÔÎÓ‰ÓÚ‚ÓÌÓ„Ó 82±12 85±5 88±6 92±10

ëè, ‰ÌÂÈ 123±9 123±4 125±4 140±9

ëÂ‰ÌËÈ ‚ÓÁ‡ÒÚ 3 ÓÚÂÎ‡, ‰ÌÂÈ 1488±19 1513±7 1600±8 1761±18

3 ÓÚÂÎ, „ÓÎÓ‚, % Í 1 ÓÚÂÎÛ 37 (62,7%) 202 (55,3%) 144 (48,6%) 40 (32,8%)

ä‡ÚÌÓÒÚ¸ ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl, % 1,8±0,2 1,9±0,1 2,3±0,2 1,9±0,2

% ÒÚÂÎ¸Ì˚ı ÓÚ 1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl 55,2 50,9 44,0 33,3

ÑÌÂÈ ÓÚ ÓÚÂÎ‡ ‰Ó 1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl 78±2 78±1 77±2 72±2

ÑÌÂÈ ÓÚ 1 ÓÒÂÏÂÌÂÌËfl ‰Ó ÔÎÓ‰ÓÚ‚ÓÌÓ„Ó 74±11 70±5 81±6 48±5

ëè, ‰ÌÂÈ 113±8 114±4 123±5 104±5

ëÂ‰ÌËÈ ‚ÓÁ‡ÒÚ 4 ÓÚÂÎ‡, ‰ÌÂÈ 1816±33 1864±19 1926±15 1982±0,0

4 ÓÚÂÎ, „ÓÎÓ‚, % Í 1 ÓÚÂÎÛ 7 (11,9%) 22 (6,0%) 16 (5,4%) 1 (0,8%)

% ÊË‚˚ı ÍÓÓ‚ ‚ÒÂ„Ó, ‚ Ú.˜. 26 (44,1%) 165 (45,2%) 124 (41,9%) 46 (37,7%)

3 Ë 4 ÓÚÂÎ‡ 24 (42,9%) 149 (40,8%) 99 (33,4%) 28 (23,0%)



Á‡ 305 ‰ÌÂÈ Î‡ÍÚ‡ˆËË), Ì‡ ÔÓËÁ‚Ó‰ÒÚ‚Ó ÍÓÚÓÓ„Ó
ÓÌË ÔÓÚ‡ÚËÎË ÓÚ 45 ‰Ó 48% Ò‚ÓÂÈ ÔÓ‰ÛÍÚË‚ÌÓÈ
ÊËÁÌË. íÂÚ¸˛ Î‡ÍÚ‡ˆË˛ ÛÒÔÂÎË Á‡ÍÓÌ˜ËÚ¸ ·ÓÎÂÂ
70% ÍÓÓ‚ (31,7% Ë 41,0%). 

á‡ÍÎ˛˜ÂÌËÂ. èÓÎÛ˜ÂÌÌ˚Â ‰‡ÌÌ˚Â ÔÓÍ‡Á‡ÎË, ˜ÚÓ
ÍÓÓ‚˚ Ò ‚ÓÁ‡ÒÚÓÏ ÔÂ‚Ó„Ó ÓÚÂÎ‡ ≤25 ÏÂÒflˆÂ‚,

ÌÂ ËÏÂ˛˘ËÂ ÒÂ¸ÂÁÌ˚ı ÔÓ·ÎÂÏ ‚ ÔÂËÓ‰ ‚˚‡-
˘Ë‚‡ÌËfl, ÓÚÎË˜‡ÎËÒ¸ ÎÛ˜¯ËÏË ÔÓÍ‡Á‡ÚÂÎflÏË ÔÓ
‚ÓÒÔÓËÁ‚Ó‰ÒÚ‚Û Ë ÔÓ‰ÛÍÚË‚ÌÓÒÚË. éÌË ·˚ÒÚÂÂ
‰ÓÒÚË„‡ÎË ÚÂÚ¸ÂÈ Î‡ÍÚ‡ˆËË Ë Á‡Í‡Ì˜Ë‚‡ÎË Âfi,
ÔÓËÁ‚Â‰fl Ì‡Ë·ÓÎ¸¯ÂÂ ÍÓÎË˜ÂÒÚ‚Ó ÏÓÎÓÍ‡, Ì‡ ˜ÚÓ
Ú‡ÚËÎÓÒ¸ ÓÚ 45 ‰Ó 48% ÔÓ‰ÛÍÚË‚ÌÓÈ ÊËÁÌË. 
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í‡·ÎËˆ‡ 4. åÓÎÓ˜Ì‡fl ÔÓ‰ÛÍÚË‚ÌÓÒÚ¸ ÍÓÓ‚, ‰ÓÊË‚¯Ëı ‰Ó 4 ÓÚÂÎ‡,
‚ Á‡‚ËÒËÏÓÒÚË ÓÚ ‚ÓÁ‡ÒÚ‡ 1 ÓÚÂÎ‡

èÓÍ‡Á‡ÚÂÎË
ÇÓÁ‡ÒÚ 1 ÓÚÂÎ‡, ÏÂÒ.

‰Ó 23 23–25 26–29 30 Ë ·ÓÎÂÂ

1 Î‡ÍÚ‡ˆËfl

óËÒÎÓ „ÓÎÓ‚ 56 327 256 94

ÑÓÈÌ˚Â ‰ÌË 391±19 370±5 381±7 403±14

ì‰ÓÈ Á‡ ‚Ò˛ Î‡ÍÚ‡ˆË˛, Í„ 9937±681 10062±233 10893±273 12153±553

ì‰ÓÈ Á‡ 305 ‰ÌÂÈ Î‡ÍÚ‡ˆËË, Í„ 7595±166 8185±88 8625±114 9084±196

á‡ÍÓÌ˜ËÎË 305 ‰ÌÂÈ Î‡ÍÚ‡ˆËË, % 94,9% 89,6% 86,5% 77,0%

2 Î‡ÍÚ‡ˆËfl

óËÒÎÓ „ÓÎÓ‚ 43 250 185 61

ÑÓÈÌ˚Â ‰ÌË 348±10 333±4 336±4 333±6

ì‰ÓÈ Á‡ ‚Ò˛ Î‡ÍÚ‡ˆË˛, Í„ 10895±420 10402±125 10809±136 10266±146

ì‰ÓÈ Á‡ 305 ‰ÌÂÈ Î‡ÍÚ‡ˆËË, Í„ 9343±186 9464±60 9915±85 9489±351

á‡ÍÓÌ˜ËÎË 305 ‰ÌÂÈ Î‡ÍÚ‡ˆËË, % 87,8% 82,8% 81,1% 82,4%

3 Î‡ÍÚ‡ˆËfl

óËÒÎÓ „ÓÎÓ‚ 16 64 29 4

ÑÓÈÌ˚Â ‰ÌË 314±10 320±4 323±7 304±16

ì‰ÓÈ Á‡ ‚Ò˛ Î‡ÍÚ‡ˆË˛, Í„ 10449±304 10619±126 11058±168 10311±380

ì‰ÓÈ Á‡ 305 ‰ÌÂÈ Î‡ÍÚ‡ˆËË, Í„ 10009±142 10238±64 10607±81 10047±199

á‡ÍÓÌ˜ËÎË 305 ‰ÌÂÈ Î‡ÍÚ‡ˆËË, % 41,0% 31,7% 20,1% 10,0%

èÓÊËÁÌÂÌÌ‡fl ÔÓ‰ÛÍÚË‚ÌÓÒÚ¸

ÑÓÈÌ˚Â ‰ÌË 797±33 737±11 706±12 668±18

ì‰ÓÈ Á‡ ‚Ò˛ Î‡ÍÚ‡ˆË˛, Í„ 22987±1096 21801±403 21520±410 20508±586

ì‰ÓÈ Á‡ 305 ‰ÌÂÈ Î‡ÍÚ‡ˆËË, Í„ 17805±960 17280±367 16992±400 15669±531

ç‡ Ó‰ËÌ ‰ÂÌ¸ ÊËÁÌË, Í„ 14,2 13,5 12,9 11,5

àÌ‰ÂÍÒ ‰ÓÎ„ÓÎÂÚËfl, % 48 45 42 37

ê‡·ÓÚ‡ ÔÓ‚Â‰ÂÌ‡ ‚ ‡ÏÍ‡ı ‚˚ÔÓÎÌÂÌËfl Ì‡Û˜Ì˚ı ËÒÒÎÂ‰Ó‚‡ÌËÈ åËÌËÒÚÂÒÚ‚‡ Ì‡ÛÍË 
Ë ‚˚Ò¯Â„Ó Ó·‡ÁÓ‚‡ÌËfl êî ÔÓ ÚÂÏÂ ‹ 0445-2021-0016
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Barsukova O. 

Characteristics of phenotypic traits of fertility, milk production and
survival of Holstein cows depending on the age of the first calving

Abstract. 

Purpose: study the phenotypic parameters of fertility, milk production and survival of the same cows during
their lifetime in the herd (from birth to the fourth calving) depending on the age of the first calving to better un-
derstand the factors that will improve the productive longevity of cows.

Material and methods. Studies were conducted in a commercial herd with Holstein cattle located in the Cen-
tral region of the Russian Federation. For the analysis, we used data from cows (culling and alive) of the same
year of birth (2014), which were born, grew, calved and reached 4 calving (2019). The generated database con-
tained complete information about the animal throughout its life in the herd (n=842). Depending on the actual
age of the first calving (26 months), which reflects the growth rate, cows were grouped into groups: less than
23 months, 23–25 months, 26–29 months and over 30 months. In each group, we studied (1) reproductive pa-
rameters of heifers (number of inseminations per conception, age of the first insemination); (2) reproductive
parameters of cows (number of inseminations per conception,, number of days from calving to first insemina-
tion, number of days from first to last insemination, conception rate at first insemination, number of days from
calving to conception); (3) 305-day milk yield of first, second and third lactations; (4) lifetime milk production;
(5) longevity index (proportion of days spent on milk production); (6) survival rate (proportion of cows surviving
from first calving to the second, third and fourth calving, respectively). 

Results. Cows with an average age of the first calving of 22.1 (<23 months) and 23.7 (23–25 months) months
during the growing period with a minimum interval from the first insemination to conception (68 days) had
a high percentage of pregnancy from first insemination ≥84%. Survival rates from 1 to 2 calving ranged from
82.7% to 83.1%, to 3 calving-from 55.3% to 62.7%, to 4 calving — from 6.0% to 11.9%, respectively. Optimal in-
tervals between inseminations allowed to finish 3 lactation, in general, 73% of cows and 45% were still alive
and producing milk. For 3 lactation (for 305 days) they produced from 17280 to 17805 kg of milk. What was spent
on from 45% to 48% of a productive life. Cows with an average age of the first calving of 26.9 (26–29 months)
and 32.5 (≤30 months) months during the growing period had a low conception rate of 44% and 5%, long inter-
vals between inseminations (from 113 to 219 days). In lactation, there was a tendency to increase the average
days from calving to the first insemination (in 1 lactation — from 85 to 88 days, in 2 lactation — from 82 to 83 days),
from the first insemination to conception (in 1 lactation — from 117 to 122 days, in 2 lactation — from 88 to 92 days),
which led to an increase in the days from calving to conception (in 1 lactation — from 156 to 164 days, in 2 lactation —
from 125 to 140 days). Such cows had the lowest fertility, survival rate, and therefore the short productive life.

Conclusion. Cows with the age of the first calving ≤25 months without serious problems during the rearing
period were distinguished by the best indicators of reproduction and productivity. They reached the third lacta-
tion faster and ended it by producing the largest amount of milk, which spent 45 to 48% of their productive life.

Keywords: Holstein cow, age at first calving, fertility, milk production, survival rate, length of productive life. 
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