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Ç‚Â‰ÂÌËÂ. åÌÓ„ÓÔÎÓ‰ËÂ (˜ËÒÎÓ ÌÓ‚ÓÓÊ‰ÂÌ-
Ì˚ı ÔÓÓÒflÚ ‚ ÔÓÏfiÚÂ) fl‚ÎflÂÚÒfl Ó‰ÌËÏ ËÁ ÔÓÍ‡-
Á‡ÚÂÎÂÈ ‚ÓÒÔÓËÁ‚Ó‰ËÚÂÎ¸Ì˚ı Í‡˜ÂÒÚ‚ Ò‚ËÌÓÏ‡Ú-
ÍË. Ñ‡ÌÌ˚È ÔËÁÌ‡Í ËÏÂÂÚ ÂÒÚÂÒÚ‚ÂÌÌ˚Â „‡ÌËˆ˚ 
– ÌËÊÌflfl ‡‚Ì‡ Â‰ËÌËˆÂ, ‡ ‚ÂıÌ˛˛ ÓÔÂ‰ÂÎfl˛Ú
·ËÓÎÓ„Ë˜ÂÒÍËÂ ÓÒÓ·ÂÌÌÓÒÚË Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ. åÌÓ„Ó-
ÔÎÓ‰ËÂ ÔÂ‰ÒÚ‡‚ÎflÂÚ ÍÓÌÂ˜Ì˚È ÂÁÛÎ¸Ú‡Ú ÔÓˆÂÒ-
Ò‡, ÍÓÚÓ˚È ÏÓÊÌÓ ÔÂ‰ÒÚ‡‚ËÚ¸ ‚ ‚Ë‰Â fl‰‡ 

ÔÓÒÎÂ‰Ó‚‡ÚÂÎ¸ÌÓ ÛÏÂÌ¸¯‡˛˘ËıÒfl ‚ÂÎË˜ËÌ: ˜ËÒ-
ÎÓ Ó‚ÛÎËÓ‚‡‚¯Ëı flÈˆÂÍÎÂÚÓÍ > ˜ËÒÎÓ ÁË-
„ÓÚ > ˜ËÒÎÓ ÔÎÓ‰Ó‚ (ÊËÁÌÂÒÔÓÒÓ·Ì˚ı ÁË-
„ÓÚ) > ˜ËÒÎÓ ÌÓ‚ÓÓÊ‰ÂÌÌ˚ı ÔÓÓÒflÚ. 
å‡ÍÒËÏ‡Î¸ÌÓÈ ‚ÂÎË˜ËÌÓÈ ‚ ˝ÚÓÏ fl‰Û fl‚ÎflÂÚÒfl 
˜ËÒÎÓ Ó‚ÛÎËÓ‚‡‚¯Ëı flÈˆÂÍÎÂÚÓÍ, ÏËÌËÏ‡Î¸ÌÓÈ 
– ˜ËÒÎÓ ÌÓ‚ÓÓÊ‰ÂÌÌ˚ı ÔÓÓÒflÚ ‚ ÔÓÏfiÚÂ [1].
äÎ˛˜Â‚˚Ï fl‚ÎflÂÚÒfl ˜ËÒÎÓ ÔÎÓ‰Ó‚, ÍÓÚÓÓÂ, 

Аннотация.  

Цель: проведение апробации разработанного авторами метода оценки 
генетического потенциала многоплодия мини-свиней ИЦиГ СО РАН. 
Материалы и методы. Работа проводилась на мини-свиньях селекции 
Института цитологии и генетики Сибирского отделения Российской ака-
демии наук (ИЦиГ СО РАН). Так как ранее было установлено, что много-
плодие свиноматок эпистатической белой масти выше многоплодия сви-
номаток небелых, анализ этих групп проводился через сравнение. 
Результаты. Установлено, что у белых свиноматок потенциал много-
плодия на  одного поросёнка больше, чем у небелых (соответственно 
15 и 14 поросят в опоросе). То есть потенциалы многоплодия у мини-
свиней ИЦиГ СО РАН по сравнению с оптимумом на первый взгляд яв-
но избыточны. При этом модальный класс распределения выборочных 
максимумов многоплодия у белых свиноматок равен 11-ти поросятам в 
помёте, у небелых 9-ти. Определённые в одном из предыдущих иссле-
дований границы оптимального для мини-свиней ИЦиГ СО РАН числа 
поросят в помёте равны min=8 и max=11-ти особям. Однако среднее 
многоплодие мини-свиней ИЦиГ СО РАН равно 7,21±0,161 (белые сви-
номатки) и 6,56±0,117 (небелые свиноматки) поросёнка на опорос, что 
составляет менее половины их потенциалов многоплодия. Таким об-
разом, при кажущейся избыточности считать потенциалы многоплодия 
белых и небелых свиноматок слишком большими всё же не следует, 
так как они реализуются менее, чем в 3–14 % опоросов. Оценка пле-
менной ценности свиноматок требует знания о том, какое число потом-
ков в помёте нормально для данной селекционной группы, а какое яв-
ляется аварийным и не должно учитываться. Исследование показало, 
что в первый опорос аварийными должны считаться помёты с числом 
поросят меньше 3-х. При последующих опоросах минимальной нормой 
следует считать 6 поросят в помёте белых свиноматок и 5 поросят в по-
мёте для свиноматок небелых. 
Ключевые слова: потенциальное многоплодие; фактическое много-
плодие; лабораторные мини-свиньи; ИЦиГ СО РАН; масть; белые сви-
номатки; небелые свиноматки; нормальный опорос и аварийный опо-
рос; сельское хозяйство.
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ÒÓ·ÒÚ‚ÂÌÌÓ, Ë fl‚ÎflÂÚÒfl ÔÓÚÂÌˆË‡ÎÓÏ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ-
‰Ëfl ÓÒÓ·Ë. ÖÒÎË ‡ÒÒÏ‡ÚË‚‡Ú¸ ÌÂ ÓÚ‰ÂÎ¸ÌÛ˛ 
ÓÒÓ·¸, ‡ „ÛÔÔÛ (‚˚·ÓÍÛ) ÓÒÓ·ÂÈ, ÔÓÒÎÂ‰Ó‚‡-
ÚÂÎ¸ÌÓÒÚ¸ ‰ÓÔÓÎÌflÂÚÒfl Â˘fi Ó‰ÌËÏ ÔÓÍ‡Á‡ÚÂÎÂÏ Ë 
ÔËÓ·ÂÚ‡ÂÚ ‚Ë‰: ÒÂ‰ÌÂÂ ˜ËÒÎÓ Ó‚ÛÎËÓ‚‡‚-
¯Ëı flÈˆÂÍÎÂÚÓÍ > ÒÂ‰ÌÂÂ ˜ËÒÎÓ ÁË„ÓÚ > 
ÒÂ‰ÌÂÂ ˜ËÒÎÓ ÔÎÓ‰Ó‚ (ÔÓÚÂÌˆË‡Î ÏÌÓ„Ó-
ÔÎÓ‰Ëfl „ÛÔÔ˚) > ‚ÌÛÚË„ÛÔÔÓ‚ÓÈ (‚˚·Ó-
Ó˜Ì˚È) Ï‡ÍÒËÏÛÏ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl > ÒÂ‰ÌÂÂ 
˜ËÒÎÓ ÌÓ‚ÓÓÊ‰ÂÌÌ˚ı ÔÓÓÒflÚ [2–5]. Ç ‰‡Ì-
ÌÓÈ ÔÓÒÎÂ‰Ó‚‡ÚÂÎ¸ÌÓÒÚË ‚ÂÎË˜ËÌÓÈ Ì‡Ë·ÓÎÂÂ 
·ÎËÁÍÓÈ Í ‚ÌÛÚË„ÛÔÔÓ‚ÓÏÛ ÔÓÚÂÌˆË‡ÎÛ ÏÌÓ„Ó-
ÔÎÓ‰Ëfl fl‚ÎflÂÚÒfl ‚˚·ÓÓ˜Ì˚È Ï‡ÍÒËÏÛÏ ‰‡ÌÌÓ„Ó 
ÔËÁÌ‡Í‡. èË ËÒÔÓÎ¸ÁÓ‚‡ÌËË „ÛÔÔ˚ ‚˚·ÓÓÍ, 
ÔÓËÒıÓ‰fl˘Ëı ËÁ Ó‰ÌÓÈ „ÂÌÂ‡Î¸ÌÓÈ ÒÓ‚ÓÍÛÔÌÓ-
ÒÚË, ÔÓÒÎÂ‰Ó‚‡ÚÂÎ¸ÌÓÒÚ¸ ÔËÓ·ÂÚ‡ÂÚ ‚Ë‰: ÒÂ‰-
ÌÂÂ ˜ËÒÎÓ Ó‚ÛÎËÓ‚‡‚¯Ëı flÈˆÂÍÎÂÚÓÍ > 
ÒÂ‰ÌÂÂ ˜ËÒÎÓ ÁË„ÓÚ > ÔÓÚÂÌˆË‡Î ÏÌÓ„Ó-
ÔÎÓ‰Ëfl „ÛÔÔ˚ > ÒÂ‰ÌËÈ ‚˚·ÓÓ˜Ì˚È Ï‡Í-
ÒËÏÛÏ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl > ÒÂ‰ÌÂÂ ˜ËÒÎÓ ÌÓ‚Ó-
ÓÊ‰ÂÌÌ˚ı ÔÓÓÒflÚ. àÒÔÓÎ¸ÁÛfl ÒÂ‰ÌËÈ 
‚˚·ÓÓ˜Ì˚È Ï‡ÍÒËÏÛÏ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl, ÏÓÊÌÓ ÔÓ-
ÎÛ˜ËÚ¸ ÓˆÂÌÍÛ ÔÓÚÂÌˆË‡Î‡ ‰‡ÌÌÓ„Ó ÔËÁÌ‡Í‡ ‚ 
ËÁÛ˜‡ÂÏÓÈ ÒÓ‚ÓÍÛÔÌÓÒÚË ÊË‚ÓÚÌ˚ı. çÂÓ·ıÓ‰ËÏÓ 
Ò‡ÁÛ ÊÂ Á‡ÏÂÚËÚ¸, ˜ÚÓ ˝Ú‡ ÓˆÂÌÍ‡ fl‚ÎflÂÚÒfl ÏË-
ÌËÏ‡Î¸ÌÓÈ Ë Â‡Î¸Ì˚È ÔÓÚÂÌˆË‡Î ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl 
ÏÓÊÂÚ ÓÍ‡Á‡Ú¸Òfl ‚˚¯Â. èË ‡Á‰ÂÎÂÌËË „ÛÔÔ˚ 
Ò‡ÏÓÍ ËÁ Ó‰ÌÓÈ „ÂÌÂ‡Î¸ÌÓÈ ÒÓ‚ÓÍÛÔÌÓÒÚË Ì‡ ÓÚ-
‰ÂÎ¸Ì˚Â ‚˚·ÓÍË ‚ÒÂ ÔËÌ‡‰ÎÂÊ‡˘ËÂ Í ‰‡ÌÌÓÈ 
ÒÓ‚ÓÍÛÔÌÓÒÚË ‚˚·ÓÓ˜Ì˚Â Ï‡ÍÒËÏÛÏ˚ Ò ‚ÂÓ-
flÚÌÓÒÚ¸˛, ‡‚ÌÓÈ 0,9997, ·Û‰ÛÚ Ì‡ıÓ‰ËÚ¸Òfl ‚ ËÌ-
ÚÂ‚‡ÎÂ ÓÚ m–3s ‰Ó m+3s (m Ë s – „ÂÌÂ‡Î¸Ì˚Â 
ÒÂ‰ÌÂÂ ÁÌ‡˜ÂÌËÂ Ë Â„Ó ÒÂ‰ÌÂÍ‚‡‰‡ÚË˜ÌÓÂ ÓÚ-
ÍÎÓÌÂÌËÂ). ÇÂÎË˜ËÌ‡ m+3s fl‚ÎflÂÚÒfl ‚ÂıÌÂÈ „‡-
ÌËˆÂÈ ‚‡Ë‡ˆËË ÔËÁÌ‡Í‡, ÍÓÚÓÛ˛ ÏÓÊÌÓ ÔË-
ÌflÚ¸ ‚ Í‡˜ÂÒÚ‚Â ÏËÌËÏ‡Î¸ÌÓÈ ÓˆÂÌÍË ÔÓÚÂÌˆË‡Î‡ 
ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl Ò‡ÏÓÍ ËÒÒÎÂ‰ÛÂÏÓÈ ÒÓ‚ÓÍÛÔÌÓÒÚË. 
ÇÂÎË˜ËÌ‡ m–3s fl‚ÎflÂÚÒfl ÌËÊÌÂÈ „‡ÌËˆÂÈ 

ÁÌ‡˜ÂÌËÈ ÔËÁÌ‡Í‡, ÙÓÏËÛÂÏ˚ı ÔÓÚÂÌˆË‡ÎÓÏ 
ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl. áÌ‡˜ÂÌËfl, ÎÂÊ‡˘ËÂ ÌËÊÂ ̋ ÚÓÈ „‡-
ÌËˆ˚, ÙÓÏËÛ˛ÚÒfl ËÌ˚ÏË Ù‡ÍÚÓ‡ÏË Í‡Í „ÂÌÂ-
ÚË˜ÂÒÍÓÈ, Ú‡Í Ë ÌÂ„ÂÌÂÚË˜ÂÒÍÓÈ ÔËÓ‰˚. èË-
ÏÂÌËÚÂÎ¸ÌÓ Í ‰ÓÏ‡¯ÌËÏ Ò‚ËÌ¸flÏ, ‚ ÚÓÏ ˜ËÒÎÂ Ë 
ÏËÌË-Ò‚ËÌ¸flÏ, ˝ÚË ÁÌ‡˜ÂÌËfl ‚ÂÎË˜ËÌ˚ ÔÓÏfiÚ‡ 
ÒÎÂ‰ÛÂÚ Ò˜ËÚ‡Ú¸ ‡‚‡ËÈÌ˚ÏË Ë ÌÂ Û˜ËÚ˚‚‡Ú¸ ÔË 
ÓˆÂÌÍÂ ÂÔÓ‰ÛÍÚË‚Ì˚ı Í‡˜ÂÒÚ‚ Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÍË. 

åÌÓ„ÓÔÎÓ‰ËÂ ‡ÁÎË˜Ì˚ı „ÛÔÔ ÏËÌË-Ò‚ËÌÂÈ 
‚‡¸ËÛÂÚ ÓÚ 6 ‰Ó 8 ÔÓÓÒflÚ [6]. ùÚÓ ÏÓÊÂÚ ·˚Ú¸ 
Ó·ÛÒÎÓ‚ÎÂÌÓ ÚÂÏ, ˜ÚÓ ÒÛ˘ÂÒÚ‚Û˛˘ËÂ „ÛÔÔ˚ ÏË-
ÌË-Ò‚ËÌÂÈ ÒÓÁ‰‡Ì˚ Ì‡ ÓÒÌÓ‚Â ‡ÁÎË˜Ì˚ı ËÒıÓ‰Ì˚ı 
ÙÓÏ [7–11]. éÌË ÏÓ„ÛÚ ËÏÂÚ¸ ‡ÁÎË˜‡˛˘ËÂÒfl 
„ÂÌÌ˚Â ÍÓÏÔÎÂÍÒ˚ [12–14], ÍÓÌÚÓÎËÛ˛˘ËÂ ̃ ËÒ-
ÎÓ ÌÓ‚ÓÓÊ‰ÂÌÌ˚ı ÔÓÓÒflÚ ‚ ÔÓÏfiÚÂ, Ë, ÒÓÓÚ‚ÂÚ-
ÒÚ‚ÂÌÌÓ, ‡ÁÎË˜Ì˚Â ÔÓÚÂÌˆË‡Î˚ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl. 

ÑÎfl ‡Á‚Ó‰ËÏ˚ı ‚ êÓÒÒËË ÔÓ‰ÛÍÚË‚Ì˚ı ÔÓÓ‰ 
Ò‚ËÌÂÈ ÒÛ˘ÂÒÚ‚Û˛Ú ÒÚ‡Ì‰‡Ú˚, ‚ ÍÓÚÓ˚ı ÛÍ‡Á‡ÌÓ 
Í‡ÍÓÂ ̃ ËÒÎÓ ÔÓÓÒflÚ ‚ ÔÓÏfiÚÂ ÒÓÓÚ‚ÂÚÒÚ‚ÛÂÚ ÌÓÏÂ, 
‡ Í‡ÍÓÂ fl‚ÎflÂÚÒfl ‡‚‡ËÈÌ˚Ï [15–17]. ä ÒÓÊ‡ÎÂ-
ÌË˛, ÔÓ‰Ó·Ì˚ı ÒÚ‡Ì‰‡ÚÓ‚ ‰Îfl ÏËÌË-Ò‚ËÌÂÈ ÌÂ ÒÛ-
˘ÂÒÚ‚ÛÂÚ [18–20], ˜ÚÓ Á‡ÚÛ‰ÌflÂÚ ÓˆÂÌÍÛ ÔÎÂÏÂÌ-
ÌÓÈ ˆÂÌÌÓÒÚË Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ. èÓ˝ÚÓÏÛ ‡Á‡·ÓÚÍ‡ 
ÔÓ‰Ó·Ì˚ı ÒÚ‡Ì‰‡ÚÓ‚ ‰Îfl Í‡Ê‰ÓÈ ÍÓÌÍÂÚÌÓÈ 
„ÛÔÔ˚ ÏËÌË-Ò‚ËÌÂÈ fl‚ÎflÂÚÒfl ‚ÂÒ¸Ï‡ ‡ÍÚÛ‡Î¸ÌÓÈ 
Á‡‰‡˜ÂÈ. ùÚË ÒÚ‡Ì‰‡Ú˚ ‰ÓÎÊÌ˚, Í‡Í ÏËÌËÏÛÏ, 
ÓÔÂ‰ÂÎflÚ¸ Í‡ÍÓÂ ̃ ËÒÎÓ ÔÓÓÒflÚ ‚ ÔÓÏfiÚÂ fl‚ÎflÂÚÒfl 
ÌÓÏ‡Î¸Ì˚Ï, ‡ Í‡ÍÓÂ ‡‚‡ËÈÌ˚Ï Ë ÌÂ Ò‚flÁ‡ÌÓ ËÒ-
ÚËÌÌ˚Ï ÔÓÚÂÌˆË‡ÎÓÏ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÍË. 

åËÌË-Ò‚ËÌ¸Ë àÌÒÚËÚÛÚ‡ ˆËÚÓÎÓ„ËË Ë „ÂÌÂÚËÍË 
ëË·ËÒÍÓ„Ó ÓÚ‰ÂÎÂÌËfl êÓÒÒËÈÒÍÓÈ ÄÍ‡‰ÂÏËË Ì‡ÛÍ 
(àñËÉ ëé êÄç) fl‚Îfl˛ÚÒfl ÒÂÎÂÍˆËÓÌÌÓÈ „ÛÔÔÓÈ 
Ò ‰ÓÒÚ‡ÚÓ˜ÌÓ ‚˚ÒÓÍÓÈ ‰Îfl ÏÂÎÍÓÈ ÙÓÏ˚ ‰ÓÏ‡¯-
ÌÂÈ Ò‚ËÌ¸Ë ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰ËÂÏ, ÍÓÚÓÓÂ ÏÓÊÂÚ ‚‡¸-
ËÓ‚‡Ú¸ ÓÚ 1-„Ó ‰Ó 15 ÔÓÓÒflÚ ‚ ÔÓÏfiÚÂ [21]. ÑÎfl 
Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ ‰‡ÌÌÓÈ ÒÂÎÂÍˆËÓÌÌÓÈ „ÛÔÔ˚ Ò ‡ÁÌÓÈ 
ÊË‚ÓÈ Ï‡ÒÒÓÈ ·˚ÎÓ ÓÔÂ‰ÂÎÂÌÓ Ï‡ÍÒËÏ‡Î¸ÌÓÂ ̃ ËÒ-
Î‡ ÔÓÓÒflÚ ‚ ÔÓÏfiÚÂ [22]. éÚÒ˛‰‡ ‚ÓÁÌËÍ‡ÂÚ ÌÂ-
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èÓÍ‡Á‡ÚÂÎ¸
ë‚ËÌÓÏ‡ÚÍË

ÅÂÎ˚Â çÂ·ÂÎ˚Â
óËÒÎÓ ‚˚·ÓÓÍ 30 44

óËÒÎÓ ÓÔÓÓÒÓ‚ 239 399

óËÒÎÓ ÔÓÚÓÏÍÓ‚ 1723 2619

ëÂ‰ÌÂÂ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰ËÂ (X±SE) 7,210±0,161 6,560±0,117

óËÒÎÓ ‚˚·ÓÓ˜Ì˚ı Ï‡ÍÒËÏÛÏÓ‚ 39 61

ëÛÏÏ‡ Ï‡ÍÒËÏÛÏÓ‚ 401 599

ëÂ‰ÌËÈ ‚˚·ÓÓ˜Ì˚È Ï‡ÍÒËÏÛÏ (Xmax±SE) 10,28±0,277 9,82±0,196

ëÂ‰ÌÂÍ‚‡‰‡ÚË˜ÌÓÂ ÓÚÍÎÓÌÂÌËÂ ‚˚·ÓÓ˜Ì˚ı Ï‡ÍÒËÏÛÏÓ‚ (smax) 1,731 1,533

çËÊÌflfl „‡ÌËˆ‡ ÌÓÏ‡Î¸Ì˚ı ÁÌ‡˜ÂÌËÈ ÔËÁÌ‡Í‡ (Xmax–3smax) 5,09 5,22

*èÓÚÂÌˆË‡Î ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl (Xmax+3smax) 15,47»15 14,42»14

í‡·ÎËˆ‡ 1. èÓÍ‡Á‡ÚÂÎË ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl Û ÏËÌË-Ò‚ËÌÂÈ àñËÉ ëé êÄç 
Table 1. Indicators of litter size in minipigs of the ICIG SB RAS

Обозначения: SE – статистическая ошибка выборки; * в анализе потенциала многоплодия приведено округление 
признака до целого значения  
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Ó·ıÓ‰ËÏÓÒÚ¸ ‚ ÓˆÂÌÍÂ ÔÓÚÂÌˆË‡Î‡ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl Ë 
ÓÔÂ‰ÂÎÂÌËfl Â„Ó ËÁ·˚ÚÓ˜ÌÓÒÚË, ÂÒÎË Ú‡ÍÓ‚‡fl ÔË-
ÒÛÚÒÚ‚ÛÂÚ. çÂ ÏÂÌÂÂ ‚‡ÊÌ˚Ï ÔÂ‰ÒÚ‡‚ÎflÂÚÒfl Ë Â-
¯ÂÌËÂ ‚ÓÔÓÒ‡ Ó ÚÓÏ, Í‡ÍÓÂ ̃ ËÒÎÓ ÔÓÓÒflÚ ‚ ÔÓÏfi-
ÚÂ ÒÎÂ‰ÛÂÚ Ò˜ËÚ‡Ú¸ ‡‚‡ËÈÌ˚Ï. éÚ‚ÂÚ˚ Ì‡ ˝ÚË 
‚ÓÔÓÒ˚ ÌÂÓ·ıÓ‰ËÏ˚ ‰Îfl Ó·˙ÂÍÚË‚ÌÓÈ ÓˆÂÌÍË Â-
ÔÓ‰ÛÍÚË‚Ì˚ı Í‡˜ÂÒÚ‚ Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ. ëÓ„Î‡ÒÌÓ ÔÂ-
‰˚‰Û˘ËÏ ËÒÒÎÂ‰Ó‚‡ÌËflÏ [21, 23], ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰ËÂ ·Â-
Î˚ı Ë ÌÂ·ÂÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ ÏËÌË-Ò‚ËÌÂÈ àñËÉ 
ëé êÄç  ËÏÂÂÚ ÒÚ‡ÚËÒÚË˜ÂÒÍË ÁÌ‡˜ËÏ˚Â ‡ÁÎË-
˜Ëfl, ˜ÚÓ ÌÂÓ·ıÓ‰ËÏÓ Û˜ËÚ˚‚‡Ú¸ ÔË ‡Á‡·ÓÚÍÂ 
ÔÂ‰ÂÎ¸ÌÓ ‰ÓÔÛÒÚËÏ˚ı „‡ÌËˆ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl. 

ñÂÎ¸ Ì‡ÒÚÓfl˘Â„Ó ËÒÒÎÂ‰Ó‚‡ÌËfl Á‡ÍÎ˛˜‡ÂÚÒfl 
‚ ‡ÔÓ·‡ˆËË ÏÂÚÓ‰‡ ÓˆÂÌÍË ÔÓÚÂÌˆË‡Î‡ ÏÌÓ„Ó-
ÔÎÓ‰Ëfl Û ·ÂÎ˚ı Ë ÌÂ·ÂÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ àñËÉ ëé 
êÄç. èË ˝ÚÓÏ Â¯‡˛ÚÒfl ‰‚Â Á‡‰‡˜Ë, Ì‡ ÓÒÌÓ-
‚‡ÌËË ÂÁÛÎ¸Ú‡ÚÓ‚ ÍÓÚÓ˚ı ÏÓ„ÛÚ ·˚Ú¸ ÔÂ‰ÎÓ-
ÊÂÌ˚ Ô‡ÍÚË˜ÂÒÍËÂ ÂÍÓÏÂÌ‰‡ˆËË ‰Îfl ÒÂÎÂÍ-
ˆËÓÌÌÓÈ ‡·ÓÚ˚ ÒÓ ÒÚ‡‰ÓÏ. èÂ‚‡fl Á‡‰‡˜‡ 
Á‡ÍÎ˛˜‡ÂÚÒfl ‚ ÓˆÂÌÍÂ ÔÓÚÂÌˆË‡Î‡ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl 
ÏËÌË-Ò‚ËÌÂÈ àñËÉ ëé êÄç, ‚ÚÓ‡fl – ‚ ÓÔÂ-
‰ÂÎÂÌËË ÚÓ„Ó, Í‡ÍÓÂ ˜ËÒÎÓ ÌÓ‚ÓÓÊ‰ÂÌÌ˚ı ÔÓÓ-
ÒflÚ ‚ ÔÓÏfiÚÂ fl‚ÎflÂÚÒfl ÌÓÏ‡Î¸Ì˚Ï ‰Îfl ‰‡ÌÌÓÈ 
ÒÂÎÂÍˆËÓÌÌÓÈ „ÛÔÔ˚, ‡ Í‡ÍÓÂ ‡‚‡ËÈÌ˚Ï ÓÚÍÎÓ-
ÌÂÌËÂÏ ÓÚ ˝ÚÓÈ ÌÓÏ˚. 

å‡ÚÂË‡Î˚ Ë ÏÂÚÓ‰˚. Ç ‡·ÓÚÂ ËÒÔÓÎ¸ÁÓ‚‡Ì˚ 
‰‡ÌÌ˚Â ÁÓÓÚÂıÌË˜ÂÒÍÓ„Ó Û˜fiÚ‡ ÓÔÓÓÒÓ‚ ÏËÌË-
Ò‚ËÌÂÈ àñËÉ ëé êÄç. ê‡ÌÂÂ ·˚ÎÓ ÔÓÍ‡Á‡ÌÓ, 
˜ÚÓ ‚ ˝ÚÓÈ ÒÂÎÂÍˆËÓÌÌÓÈ „ÛÔÔÂ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰ËÂ ·Â-
Î˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ ÔÂ‚˚¯‡ÂÚ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰ËÂ ÌÂ·Â-
Î˚ı [21]. èÓ˝ÚÓÏÛ ‚ Ì‡ÒÚÓfl˘ÂÏ ËÒÒÎÂ‰Ó‚‡ÌËË 
ÓÔÓÓÒ˚ ·ÂÎ˚ı Ë ÌÂ·ÂÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ ‡ÒÒÏ‡Ú-
Ë‚‡˛ÚÒfl ÓÚ‰ÂÎ¸ÌÓ. ÇÒÂ„Ó ‚ ‡Ì‡ÎËÁ ‚Ó¯ÎÓ 239 
ÓÔÓÓÒÓ‚ ÓÚ Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ ˝ÔËÒÚ‡ÚË˜ÂÒÍÓÈ ·ÂÎÓÈ 
Ï‡ÒÚË Ë 399 ÓÔÓÓÒÓ‚ ÌÂ·ÂÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ Ò 2008 
ÔÓ 2019 „Ó‰. ÜË‚‡fl Ï‡ÒÒ‡ ·ÂÎ˚ı Ë ÌÂ·ÂÎ˚ı Ò‚Ë-
ÌÓÏ‡ÚÓÍ ÌÂ ËÏÂÎ‡ ‰ÓÒÚÓ‚ÂÌ˚ı ‡ÁÎË˜ËÈ [23], 
ÔÓ˝ÚÓÏÛ ‚ ‰‡ÌÌÓÈ ‡·ÓÚÂ ÂÈ ÔÂÌÂ·Â„ÎË. î‡Í-
ÚÓÓÏ, ‰ÂÎfl˘ËÏ Ó·˘ËÈ Ï‡ÒÒË‚ ‰‡ÌÌ˚ı Ì‡ ÓÚ-
‰ÂÎ¸Ì˚Â ‚˚·ÓÍË, ·˚Î ‚˚·‡Ì ıflÍ – ÓÚÂˆ „ÌÂÁ-
‰‡ (ÔÓÏfiÚ‡). àÒÔÓÎ¸ÁÛÂÏ˚Â ‚ ‡Ì‡ÎËÁÂ ‚˚·ÓÍË 
„ÌfiÁ‰ ‰ÓÎÊÌ˚ ·˚ÎË ÒÓÓÚ‚ÂÚÒÚ‚Ó‚‡Ú¸ Â‰ËÌÒÚ‚ÂÌ-
ÌÓÏÛ ÛÒÎÓ‚Ë˛ – ˜ËÒÎÓ „ÌfiÁ‰ ‚ ‚˚·ÓÍÂ ‰ÓÎÊÌÓ 
·˚Ú¸ ÌÂ ÏÂÌÂÂ ˜ÂÚ˚fiı. èÓ‰ËÍÚÓ‚‡ÌÓ ˝ÚÓ ÚÂÏ, 
˜ÚÓ ‡ÌÂÂ Ì‡ ‰‚Ûı ÔËÁÌ‡Í‡ı Ò‚ËÌÂÈ ÍÂÏÂÓ‚ÒÍÓÈ 
ÔÓÓ‰˚ (ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰ËÂ Ë ÏÓÎÓ˜ÌÓÒÚ¸) ·˚Î‡ ÔÓÍ‡-
Á‡Ì‡ ‰ÓÒÚ‡ÚÓ˜ÌÓÒÚ¸ Ú‡ÍÓ„Ó ÍÓÎË˜ÂÒÚ‚‡ „ÌfiÁ‰ ‰Îfl 
ÓÔÂ‰ÂÎÂÌËfl ‚ÌÛÚË„ÛÔÔÓ‚Ó„Ó Ï‡ÍÒËÏÛÏ‡ [24]. 
ÉÌfiÁ‰‡ ·ÂÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ ·˚ÎË ÔÓÎÛ˜ÂÌ˚ ÓÚ 30, 
‡ „ÌfiÁ‰‡ ÌÂ·ÂÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ – ÓÚ 44 ıflÍÓ‚. 

Ç Í‡Ê‰ÓÈ ‚˚·ÓÍÂ „ÌfiÁ‰ ÓÔÂ‰ÂÎflÎË ‚ÂÎË˜Ë-
ÌÛ Ï‡ÍÒËÏ‡Î¸ÌÓ„Ó ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl Ë ˜ËÒÎÓ ˝ÚËı 
Ï‡ÍÒËÏÛÏÓ‚. á‡ÚÂÏ Ó·˘ÂÔËÌflÚ˚ÏË ÏÂÚÓ‰‡ÏË 
[25] ‰Îfl ‚˚·ÓÓÍ „ÌfiÁ‰ ·ÂÎ˚ı Ë ÌÂ·ÂÎ˚ı Ò‚ËÌÓ-
Ï‡ÚÓÍ ‡ÒÒ˜ËÚ˚‚‡ÎË ÒÂ‰ÌËÈ Ï‡ÍÒËÏÛÏ ÏÌÓ„Ó-
ÔÎÓ‰Ëfl (Xmax), Â„Ó ÒÂ‰ÌÂÍ‚‡‰‡ÚË˜ÌÓÂ ÓÚÍÎÓÌÂ-

ÌËÂ (smax), ÒÚ‡ÚËÒÚË˜ÂÒÍÛ˛ Ó¯Ë·ÍÛ ‚˚·ÓÍË 
(SE), ÁÌ‡˜ÂÌËfl ÌËÊÌÂÈ Ë ‚ÂıÌÂÈ „‡ÌËˆ˚ ‰Ë‡-
Ô‡ÁÓÌ‡ ‚‡Ë‡ˆËË (ÒÓÓÚ‚ÂÚÒÚ‚ÂÌÌÓ Xmax–3smax Ë 
Xmax+3smax). í‡Í Í‡Í ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰ËÂ fl‚ÎflÂÚÒfl ‰ËÒ-
ÍÂÚÌ˚Ï ÔËÁÌ‡ÍÓÏ, „‡ÌËˆ˚ ‰Ë‡Ô‡ÁÓÌÓ‚ ÓÍÛ„-
ÎflÎË ‰Ó ˆÂÎ˚ı ˜ËÒÂÎ. 

Xmax = Σmaxi / Σni,  

„‰Â maxi – ‚˚·ÓÓ˜Ì˚È Ï‡ÍÒËÏÛÏ; 
ni – ˜ËÒÎÓ ÓÒÓ·ÂÈ ‚ i-È ‚˚·ÓÂ. 

êÂÁÛÎ¸Ú‡Ú˚ Ë Ó·ÒÛÊ‰ÂÌËÂ. ä‡Í ˝ÚÓ Ë ÓÊË‰‡-
ÎÓÒ¸, ÒÂ‰ÌÂÂ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰ËÂ ·ÂÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ 
‰ÓÒÚÓ‚ÂÌÓ ‚˚¯Â (ÍËÚÂËÈ ëÚ¸˛‰ÂÌÚ‡ – tÙ = 
3.24, d.f.= 636 P<0.01) ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl ÌÂ·ÂÎ˚ı 
(Ú‡·Î. 1). ëÎÂ‰Ó‚‡ÚÂÎ¸ÌÓ, ‡Á‰ÂÎ¸Ì˚È ‡Ì‡ÎËÁ 
‚˚·ÓÓÍ Ëı „ÌfiÁ‰ fl‚ÎflÂÚÒfl ÏÂÚÓ‰Ë˜ÂÒÍË ‚ÂÌ˚Ï 
Â¯ÂÌËÂÏ. ê‡ÒÒ˜ËÚ‡ÌÌ˚Â ‚ÂıÌËÂ „‡ÌËˆ˚ ‚‡-
Ë‡ˆËË ‚˚·ÓÓ˜Ì˚ı Ï‡ÍÒËÏÛÏÓ‚ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl 
(Xmax+3smax) ÔÓÁ‚ÓÎfl˛Ú ÔËÌflÚ¸ ‚ Í‡˜ÂÒÚ‚Â ÏË-
ÌËÏ‡Î¸Ì˚ı ÓˆÂÌÓÍ ÔÓÚÂÌˆË‡Î‡ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl ÏË-
ÌË-Ò‚ËÌÂÈ àñËÉ ëé êÄç 15 ÔÓÓÒflÚ Û ·ÂÎ˚ı Ë 
14 Û ÌÂ·ÂÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ (Ú‡·Î. 1). çËÊÌflfl „‡-
ÌËˆ‡ ‚‡Ë‡ˆËË (Xmax–3smax) ‚ Ó·ÂËı „ÛÔÔ‡ı Ì‡-
ıÓ‰ËÚÒfl ‚˚¯Â ÁÌ‡˜ÂÌËfl, ‡‚ÌÓ„Ó ÔflÚË ÔÓÓÒflÚ‡Ï 
‚ ÔÓÏfiÚÂ (Ú‡·Î. 1), ÔÓ˝ÚÓÏÛ ÔflÚ¸ ÔÓÓÒflÚ ‚ „ÌÂÁ-
‰Â ÏÓÊÌÓ Ò˜ËÚ‡Ú¸ ‚ÂÎË˜ËÌÓÈ, Ò ÍÓÚÓÓÈ Ì‡˜Ë-
Ì‡˛ÚÒfl ‡‚‡ËÈÌ˚Â ÓÔÓÓÒ˚. 

ë‡‚ÌÂÌËÂ ‡ÒÔÂ‰ÂÎÂÌËÈ ‚˚·ÓÓ˜Ì˚ı Ï‡ÍÒË-
ÏÛÏÓ‚ ‚ ‚˚·ÓÍ‡ı „ÌfiÁ‰ ·ÂÎ˚ı Ë ÌÂ·ÂÎ˚ı Ò‚ËÌÓ-
Ï‡ÚÓÍ ÔÓÍ‡Á‡ÎÓ Ëı ÒÚ‡ÚËÒÚË˜ÂÒÍË ÁÌ‡˜ËÏÓÂ ‡Á-
ÎË˜ËÂ (c2 = 18,32, d.f.= 6, p<0,01, Ú‡·Î. 2). ùÚÓ 
‡ÁÎË˜ËÂ, Ó˜Â‚Ë‰ÌÓ, ‚ ÁÌ‡˜ËÚÂÎ¸ÌÓÈ ÒÚÂÔÂÌË Ó·-
ÛÒÎÓ‚ÎÂÌÓ ‡ÁÌ˚ÏË ÏÓ‰‡Î¸Ì˚ÏË ÍÎ‡ÒÒ‡ÏË ‡Ò-
ÔÂ‰ÂÎÂÌËÈ: Û ·ÂÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ ˝ÚÓ Ò 11-˛, Û 
ÌÂ·ÂÎ˚ı – Ò 9-˛ ÔÓÓÒflÚ‡ÏË (ËÒ. 1). í‡ÍËÏ Ó·-
‡ÁÓÏ, ·ÂÎ˚Â Ë ÌÂ·ÂÎ˚Â ÏËÌË-Ò‚ËÌ¸Ë àñËÉ ëé 
êÄç ÔÂ‰ÒÚ‡‚Îfl˛Ú ‡ÁÌ˚Â „ÂÌÂ‡Î¸Ì˚Â ÒÓ‚ÓÍÛÔ-
ÌÓÒÚË Ò ‡ÁÌ˚ÏË ÔÓÚÂÌˆË‡Î‡ÏË ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl. 

ê‡ÌÂÂ ·˚ÎÓ ÔÓÍ‡Á‡ÌÓ, ̃ ÚÓ ‚ ÒÂÎÂÍˆËÓÌÌÓÈ „ÛÔ-
ÔÂ ÏËÌË-Ò‚ËÌÂÈ àñËÉ ëé êÄç ÓÔÚËÏ‡Î¸ÌÓÂ ˜ËÒ-

Ç˚·ÓÓ˜Ì˚È Ï‡ÍÒË-
ÏÛÏ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl

ë‚ËÌÓÏ‡ÚÍË
ÅÂÎ˚Â çÂ·ÂÎ˚Â

6–7 3 3

8 4 3

9 5 24

10 6 17

11 14 5

12 3 4

13–14 4 5

ÇÒÂ„Ó 39 61

í‡·ÎËˆ‡ 2. ê‡ÒÔÂ‰ÂÎÂÌËfl ‚˚·ÓÓ˜Ì˚ı Ï‡ÍÒËÏÛ-
ÏÓ‚ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl Û ÏËÌË-Ò‚ËÌÂÈ àñËÉ ëé êÄç 
Table 2. Distributions of selective maxima of lit-

ter size in minipigs of the ICIG SB RAS
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ÎÓ ÔÓÓÒflÚ ‚ „ÌÂÁ‰Â Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ Ò ÊË‚ÓÈ Ï‡ÒÒÓÈ ÓÚ 
70 ‰Ó 100 Í„ ÌÂ ‰ÓÎÊÌÓ ÔÂ‚˚¯‡Ú¸ 11-ÚË, Ò‚ËÌÓ-
Ï‡ÚÓÍ Ò Ï‡ÒÒÓÈ ‰Ó 70 Í„ – 8-ÏË [22]. é‰Ì‡ÍÓ 
ËÏÂÌÌÓ Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÍË Ò Ï‡ÒÒÓÈ ‰Ó 70 Í„ ÒÓÒÚ‡‚Îfl˛Ú 
‰Ó 90 Ë ·ÓÎÂÂ ÔÓˆÂÌÚÓ‚ Ï‡ÚÓ˜ÌÓ„Ó ÔÓ„ÓÎÓ‚¸fl. èÓ-
ÎÛ˜ÂÌÌ˚Â ‚ ÂÁÛÎ¸Ú‡ÚÂ ‡Ì‡ÎËÁ‡ ÓˆÂÌÍË ÔÓÚÂÌˆË‡-
Î‡ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl ÒÛ˘ÂÒÚ‚ÂÌÌÓ ÔÂ‚˚¯‡˛Ú ‚ÂÎË˜Ë-
ÌÛ 8 ÔÓÓÒflÚ ‚ „ÌÂÁ‰Â (14–15 ÔÓÓÒflÚ, Ú‡·Î. 1). 
í‡ÍËÏ Ó·‡ÁÓÏ, ÔÓÚÂÌˆË‡Î ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl ÏËÌË-
Ò‚ËÌÂÈ àñËÉ ëé êÄç ÔÂ‰ÒÚ‡‚ÎflÂÚÒfl fl‚ÌÓ ËÁ-
·˚ÚÓ˜Ì˚Ï. é‰Ì‡ÍÓ, ÌÂÒÏÓÚfl Ì‡ ‚˚ÒÓÍËÂ ÔÓÚÂÌ-
ˆË‡Î˚ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl, ÒÂ‰ÌËÂ ÁÌ‡˜ÂÌËfl ÔËÁÌ‡Í‡ 
ÌÂ ÔÂ‚˚¯‡˛Ú 8 ÔÓÓÒflÚ ‚ „ÌÂÁ‰Â Ë ÒÓÒÚ‡‚Îfl˛Ú 
ÏÂÌÂÂ ÔÓÎÓ‚ËÌ˚ ‚ÂÎË˜ËÌ˚ ˝ÚËı ÔÓÚÂÌˆË‡ÎÓ‚ 

(Ú‡·Î. 3). ÖÒÎË ‚ Í‡˜ÂÒÚ‚Â ÔÂ‰ÂÎ¸ÌÓ„Ó ÁÌ‡˜ÂÌËfl 
ÔËÌflÚ¸ 11 ÔÓÓÒflÚ ‚ „ÌÂÁ‰Â, ‰ÓÎfl ÓÔÓÓÒÓ‚, ÔÂ-
‚˚¯‡˛˘Ëı ˝ÚÓÚ ÔÓÓ„, ÒÓÒÚ‡‚ÎflÂÚ ÏÂÌÂÂ 0,03, 
ÔË ÔÂ‰ÂÎ¸ÌÓÏ ÁÌ‡˜ÂÌËË ‡‚ÌÓÏ 8-ÏË ÓÌ‡ Û‚Â-
ÎË˜Ë‚‡ÂÚÒfl ‰Ó 0,13–0,14 (Ú‡·Î. 3). Ç ˆÂÎÓÏ, ˝ÚË 
ÂÁÛÎ¸Ú‡Ú˚ ÛÍ‡Á˚‚‡˛Ú Ì‡ ÌÂÁÌ‡˜ËÚÂÎ¸ÌÓÒÚ¸ ‚ÎËfl-
ÌËfl ËÁ·˚ÚÓ˜ÌÓÒÚË ÔÓÚÂÌˆË‡Î‡ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl. Ñ‡ÊÂ 
ÔË ‰ÓÎÂ ÓÔÓÓÒÓ‚ Ò ËÁ·˚ÚÓ˜Ì˚Ï ˜ËÒÎÓÏ ÔÓÓÒflÚ 
‡‚Ì˚Ï 0.138 ˝ÚÓ ÌÂ fl‚ÎflÂÚÒfl ÔÓ·ÎÂÏÓÈ. “ãË¯-
ÌËÏË” ÔÓÓÒflÚ‡ÏË ‰ÓÛÍÓÏÔÎÂÍÚÓ‚˚‚‡˛ÚÒfl „ÌfiÁ‰‡ 
Ò ˜ËÒÎÓÏ ÔÓÓÒflÚ ÏÂÌ¸¯Â 8-ÏË. 

ê‡ÌÂÂ ·˚ÎÓ ÔÓÍ‡Á‡ÌÓ, ˜ÚÓ Û ÏËÌË-Ò‚ËÌÂÈ 
àñËÉ ëé êÄç ̃ ËÒÎÓ ÌÓ‚ÓÓÊ‰ÂÌÌ˚ı ÔÓÓÒflÚ ‚ 
ÔÂ‚˚È ÓÔÓÓÒ ÏÂÌ¸¯Â, ̃ ÂÏ ‚ ÔÓÒÎÂ‰Û˛˘Ëı [21]. 

Рис. 1. Распределение выборочных максимумов многопло-
дия у белых и небелых свиноматок селекционной группы 
мини-свиней ИЦиГ СО РАН. 

Fig. 1. Distribution of selective maximums of litter size in white 
and non-white sows of the mini-pigs selection group of the 
ICIG SB RAS.

èÓÍ‡Á‡ÚÂÎ¸
ë‚ËÌÓÏ‡ÚÍË

ÅÂÎ˚Â çÂ·ÂÎ˚Â

óËÒÎÓ ÓÔÓÓÒÓ‚ 239 399

ëÂ‰ÌÂÂ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰ËÂ (X±SE) 7,21±0,161 6,56±0,117

êÂ‡ÎËÁ‡ˆËfl ÔÓÚÂÌˆË‡Î‡ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl, %

12/(Xmax+3smax) 80,00 85,71

9/(Xmax+3smax) 60,00 64,29

X/(Xmax+3smax) 46,61 45,49

éÔÓÓÒ˚ Ò ˜ËÒÎÓÏ ÔÓÚÓÏÍÓ‚ ·ÓÎ¸¯Â 11-ÚË
óËÒÎÓ 7 9

ÑÓÎfl 0,029±0,011 0,023±0,007

éÔÓÓÒ˚ Ò ˜ËÒÎÓÏ ÔÓÚÓÏÍÓ‚ ·ÓÎ¸¯Â 8-ÏË
óËÒÎÓ 32 55

ÑÓÎfl 0,134±0,022 0,138±0,017

í‡·ÎËˆ‡ 3. éˆÂÌÍ‡ ËÁ·˚ÚÓ˜ÌÓÒÚË ÔÓÚÂÌˆË‡Î‡ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl Û ÏËÌË-Ò‚ËÌÂÈ àñËÉ ëé êÄç 
Table 3. Evaluation of excess potential for litter size in minipigs of the ICIG SB RAS

Обозначения:  
12/(Xmax+3smax) – нижняя граница реализация потенциала многоплодия при числе поросят в опоросе более 11-ти; 
9/(Xmax+3smax) – нижняя граница реализация потенциала многоплодия при числе поросят в опоросе более 8-ми; 
X/(Xmax+3smax) – фактическая реализация потенциала многоплодия. 

Рис. 2. Распределение выборочных максимумов многопло-
дия у белых и небелых свиноматок селекционной группы ми-
ни-свиней ИЦиГ СО РАН во 2-й и последующие опоросы. 

Fig. 2. Distribution of selective maximums of litter size in white 
and non-white sows of the mini-pig breeding group of the ICIG 
SB RAS in the second and subsequent farrowings.
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éÚÒ˛‰‡ ‚ÓÁÌËÍ‡ÂÚ ÌÂÓ·ıÓ‰ËÏÓÒÚ¸ ‚ ‡Á‰ÂÎ¸ÌÓÏ 
‡Ì‡ÎËÁÂ ̋ ÚËı ‰‚Ûı ‚ÓÁ‡ÒÚÌ˚ı „ÛÔÔ (Ú‡·Î. 4). ä 
ÒÓÊ‡ÎÂÌË˛, ÔÓÒÎÂ ‡Á‰ÂÎÂÌËfl ÌÂÍÓÚÓ˚Â ‚˚·Ó-
ÍË ÔË¯ÎÓÒ¸ ËÒÍÎ˛˜ËÚ¸ ËÁ ËÒÒÎÂ‰Ó‚‡ÌËfl, Ú‡Í 
Í‡Í ˜ËÒÎÓ ÓÔÓÓÒÓ‚ ‚ ÌËı ÒÚ‡ÎÓ ÏÂÌ¸¯Â 4-ı. 

êÂÁÛÎ¸Ú‡Ú ‡Á‰ÂÎÂÌËfl ÓÔÓÓÒÓ‚ Ì‡ ‰‚Â ‚ÓÁ‡ÒÚ-
Ì˚Â Í‡ÚÂ„ÓËË ÓÍ‡Á‡ÎÒfl ‚ÔÓÎÌÂ ÓÊË‰‡ÂÏ˚Ï. Ç 
ÔÂ‚˚È ÓÔÓÓÒ ÒÂ‰ÌËÈ Ï‡ÍÒËÏÛÏ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl 
ÓÍ‡Á‡ÎÒfl ÏÂÌ¸¯Â, ˜ÂÏ ‚ ÔÓÒÎÂ‰Û˛˘ËÂ (Ú‡·Î. 4). 
ùÚ‡ ‡ÁÌËˆ‡ ·˚Î‡ Ô‡ÍÚË˜ÂÒÍË Ó‰ËÌ‡ÍÓ‚‡ Û ·ÂÎ˚ı 
Ë ÌÂ·ÂÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ. Ç ÔÂ‚ÓÏ ÒÎÛ˜‡Â ÓÌ‡ ‡‚Ì‡ 
23,0 %, ‚Ó ‚ÚÓÓÏ – 24.4 %. Ç ÒÓÓÚ‚ÂÚÒÚ‚ËË Ò ËÁÏÂ-
ÌÂÌËflÏË ÒÂ‰ÌËı Ï‡ÍÒËÏÛÏÓ‚ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl ÒÏÂÒÚË-
ÎËÒ¸ Ë ‰Ë‡Ô‡ÁÓÌ˚ ‚‡Ë‡ˆËË ÔËÁÌ‡Í‡ (Ú‡·Î. 4). 

ë‡‚ÌÂÌËÂ ÒÚÛÍÚÛ˚ ‡ÒÔÂ‰ÂÎÂÌËÈ ‚˚·ÓÓ˜-
Ì˚ı Ï‡ÍÒËÏÛÏÓ‚ ·ÂÎ˚ı Ë ÌÂ·ÂÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ ‚ 
‚ÓÁ‡ÒÚÂ ‚ÚÓÓ„Ó Ë ·ÓÎÂÂ ÓÔÓÓÒÓ‚ ÔÓÍ‡Á‡ÎÓ ‡Á-
Ì˚Â ÏÓ‰‡Î¸Ì˚Â ÍÎ‡ÒÒ˚: 11 ÔÓÓÒflÚ Û ·ÂÎ˚ı Ë 9 Û 
ÌÂ ·ÂÎ˚ı (ËÒ. 2, Ú‡·Î. 5) Ë ÒÚ‡ÚËÒÚË˜ÂÒÍË ÁÌ‡˜Ë-
ÏÓÂ ‡ÁÎË˜ËÂ ‡ÒÔÂ‰ÂÎÂÌËÈ (c2 = 14,89, d.f.= 4, 
p<0,01). éˆÂÌÍ‡ ‡ÁÎË˜Ëfl ÒÚÛÍÚÛ˚ ‡ÒÔÂ‰ÂÎÂ-
ÌËÈ ‚˚·ÓÓ˜Ì˚ı Ï‡ÍÒËÏÛÏÓ‚ ‚ 1-È ÓÔÓÓÒ ÌÂ ËÏÂ-
ÂÚ ÒÏ˚ÒÎ‡ ‚‚Ë‰Û Ï‡ÎÓ„Ó Ó·˙fiÏ‡ ‰‡ÌÌ˚ı (Ú‡·Î. 4).  

ç‡ ÓÒÌÓ‚‡ÌËË ÔÓÎÛ˜ÂÌÌ˚ı ÂÁÛÎ¸Ú‡ÚÓ‚ (Ú‡·Î. 4) 
ÏÓÊÌÓ ÔËÌflÚ¸, ̃ ÚÓ ‚ 1-È ÓÔÓÓÒ Û ·ÂÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡-
ÚÓÍ ÒÂÎÂÍˆËÓÌÌÓÈ „ÛÔÔ˚ àñËÉ ëé êÄç ÔÓÚÂÌ-
ˆË‡Î ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl (Xmax+3Smax) ‡‚ÂÌ 13, ‡ Û ÌÂ-
·ÂÎ˚ı 12 ÔÓÓÒflÚ‡Ï. èÂËÏÛ˘ÂÒÚ‚Ó ‚ 1-„Ó 
ÔÓÓÒfiÌÍ‡ ÒÓı‡ÌflÂÚÒfl Ë ‚ ·ÓÎÂÂ ÔÓÁ‰ÌÂÏ ‚ÓÁ‡ÒÚÂ 
– Û ·ÂÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ ÔÓÚÂÌˆË‡Î ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl ‡-
‚ÂÌ 15 ÔÓÓÒflÚ‡Ï, Û ÌÂ·ÂÎ˚ı – 14 (Ú‡·Î. 4). åÂÌ¸-
¯ËÈ ÔÓÚÂÌˆË‡Î ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl ÔÂ‚ÓÓÔÓÓÒÓÍ, ‚ÂÓ-
flÚÌÓ, Ó·ÛÒÎÓ‚ÎÂÌ ÌÂ‰ÓÒÚ‡ÚÓ˜ÌÓÈ ÙËÁËÓÎÓ„Ë˜ÂÒÍÓÈ 
ÁÂÎÓÒÚ¸˛ Ë, Í‡Í ÒÎÂ‰ÒÚ‚ËÂ, ÏÂÌ¸¯ËÏ ˜ËÒÎÓÏ Ó‚Û-
ÎËÓ‚‡‚¯Ëı flÈˆÂÍÎÂÚÓÍ. 

çËÊÌflfl „‡ÌËˆ‡ ‚‡Ë‡ˆËË ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl 
(Xmax–3Smax) Ó·ÓÁÌ‡˜‡ÂÚ „‡ÌËˆÛ, ÌËÊÂ ÍÓÚÓÓÈ 

Ì‡ıÓ‰flÚÒfl ‡‚‡ËÈÌ˚Â ÓÔÓÓÒ˚. Ç ÔÂ‚˚È ÓÔÓÓÒ 
Ú‡ÍËÏ „‡ÌË˜Ì˚Ï ÁÌ‡˜ÂÌËÂÏ, Ó·˘ËÏ ‰Îfl ·ÂÎ˚ı Ë 
ÌÂ·ÂÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ, fl‚ÎflÂÚÒfl 3 ÔÓÓÒfiÌÍ‡ ‚ ÔÓ-
ÏfiÚÂ (Ú‡·Î. 4). éÔÓÓÒ˚ Ò 1 ËÎË 2 ÔÓÓÒflÚ‡ÏË ‰Îfl 
ÔÂ‚ÓÓÔÓÓÒÓÍ fl‚Îfl˛ÚÒfl ‡‚‡ËÈÌ˚ÏË. ÑÎfl ÓÔÓ-
ÒÓ‚, Ì‡˜ËÌ‡fl ÒÓ ‚ÚÓÓ„Ó, Û ·ÂÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ ‡‚‡-
ËÈÌ˚ÏË ·Û‰ÛÚ „ÌfiÁ‰‡ Ò ˜ËÒÎÓÏ ÔÓÓÒflÚ ÏÂÌ¸¯Â 
¯ÂÒÚË, Û ÌÂ·ÂÎ˚ı – ÏÂÌ¸¯Â ÔflÚË (Ú‡·Î. 3). 

ÄÌ‡ÎËÁ ËÁ·˚ÚÓ˜ÌÓÒÚË ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl ÏËÌË-Ò‚Ë-
ÌÂÈ àñËÉ ëé êÄç Ì‡‚Ó‰ËÚ Ì‡ Ï˚ÒÎ¸, ̃ ÚÓ ‚ ÒÚ‡-
‰Â ÔÓËÒıÓ‰ËÚ ÂÒÚÂÒÚ‚ÂÌÌ‡fl ÓÔÚËÏËÁ‡ˆËfl ‚ÂÎË˜Ë-
Ì˚ ÔÓÏfiÚ‡. ÑÎfl ÓÚ‚ÂÚ‡ Ì‡ ˝ÚÓÚ ‚ÓÔÓÒ ·˚ÎË 
ÒÙÓÏËÓ‚‡Ì˚ ‚˚·ÓÍË Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ, ÓÊ‰ÂÌÌ˚ı 
‚ ÔÂËÓ‰ Ò 2008 ÔÓ 2019 „Ó‰ (Ú‡·Î. 6, ËÒ. 3). ãË-
ÌËfl ÚÂÌ‰‡ ËÁÏÂÌÂÌËÈ ÒÂ‰ÌÂ„Ó ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl 
ÔÂ‚ÓÓÔÓÓÒÓÍ ÔÓıÓ‰ËÚ Ô‡ÍÚË˜ÂÒÍË Ô‡‡ÎÎÂÎ¸-
ÌÓ ÓÒË X, ˜ÚÓ ÛÍ‡Á˚‚‡ÂÚ Ì‡ ÒÚ‡·ËÎ¸ÌÓÒÚ¸ ÔÓÍ‡Á‡-
ÚÂÎfl. ì ‚ÁÓÒÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ (ÓÔÓÓÒ˚ 2-È Ë ‰‡-
ÎÂÂ) ÎËÌËfl ÚÂÌ‰‡ Ì‡ÍÎÓÌÂÌ‡ ‚ ÒÚÓÓÌÛ 
ÛÏÂÌ¸¯ÂÌËfl ÁÌ‡˜ÂÌËÈ (ËÒ. 3). é‰Ì‡ÍÓ ‰ËÌ‡ÏË-
Í‡ ËÁÏÂÌÂÌËÈ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl ‚ÁÓÒÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ 

èÓÍ‡Á‡ÚÂÎ¸
ë‚ËÌÓÏ‡ÚÍË ·ÂÎ˚Â ë‚ËÌÓÏ‡ÚÍË ÌÂ·ÂÎ˚Â

1-È ÓÔÓÓÒ ÓÔÓÓÒ˚ 2-È Ë 
‰‡ÎÂÂ 1-È ÓÔÓÓÒ ÓÔÓÓÒ˚ 2-È Ë 

‰‡ÎÂÂ
óËÒÎÓ ‚˚·ÓÓÍ 11 24 16 36

óËÒÎÓ ÓÔÓÓÒÓ‚ 52 176 95 293

óËÒÎÓ ‚˚·ÓÓ˜Ì˚ı Ï‡ÍÒËÏÛÏÓ‚ 13 31 20 52

ëÛÏÏ‡ Ï‡ÍÒËÏÛÏÓ‚ 104 322 148 509

Xmax±SE 8,000±0,424 10,390±0,265 7,400±0,366 9,790±0,217

smax 1,528 1,476 1,635 1,564

*Xmax–3smax 3,42 5,96»6 2,50 5,10»5

*Xmax+3smax 12,58»13 14,82»15 12,31»12 14,48»14

Обозначения:  
Xmax±SE – средний выборочный максимум ± статистическая ошибка; smax – среднеквадратичное отклонение выборочных 
максимумов; Xmax–3smax – нижняя граница диапазона вариации признака; Xmax+3smax – верхняя граница диапазона ва-
риации признака; * в анализе приведено округление признака до целого значения 

í‡·ÎËˆ‡ 4. éÔÓÓÒ˚ Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ ÏËÌË-Ò‚ËÌÂÈ àñËÉ ëé êÄç ‰‚Ûı ‚ÓÁ‡ÒÚÌ˚ı Í‡ÚÂ„ÓËÈ 
Table 4. Farrowing of mini-pig sows of the ICIG SB RAS

Ç˚·ÓÓ˜Ì˚È Ï‡Í-
ÒËÏÛÏ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl

ë‚ËÌÓÏ‡ÚÍË

ÅÂÎ˚Â çÂ·ÂÎ˚Â

6–8 4 5

9 5 22

10 5 13

11 12 4

12–14 5 8

ÇÒÂ„Ó 31 52

í‡·ÎËˆ‡ 5. ê‡ÒÔÂ‰ÂÎÂÌËfl ‚˚·ÓÓ˜Ì˚ı Ï‡ÍÒËÏÛ-
ÏÓ‚ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl Û ÏËÌË-Ò‚ËÌÂÈ àñËÉ ëé êÄç 

‚Ó ‚ÚÓÓÈ Ë ÔÓÒÎÂ‰Û˛˘ËÂ ÓÔÓÓÒ˚ 
Table 5. Distributions of selective maxima of lit-

ter size in minipigs of the ICIG SB RAS
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ÌÂ ÎËÌÂÈÌ‡. Ç 2012 „Ó‰Û Ì‡·Î˛‰‡ÂÚÒfl ÔÂÂÎÓÏ, 
ÔÓÒÎÂ ÍÓÚÓÓ„Ó ÎËÌËfl ÒÂ‰ÌËı ÁÌ‡˜ÂÌËÈ Ì‡ ÔÓ-
ÚflÊÂÌËË 5-ÚË ÔÓÒÎÂ‰Û˛˘Ëı ÎÂÚ Ë‰fiÚ Ô‡‡ÎÎÂÎ¸-
ÌÓ ÓÒË X. Ç 2018 „Ó‰Û Ì‡·Î˛‰‡ÂÚÒfl ÒÍ‡˜ÓÍ ÏÌÓ-
„ÓÔÎÓ‰Ëfl Ë ÔÓÒÎÂ‰Û˛˘ËÈ ‚ÓÁ‚‡Ú Í ÔÂÊÌÂÏÛ 
ÛÓ‚Ì˛ (ËÒ. 3). èÓ˝ÚÓÏÛ ÎÓ„Ë˜Ì˚Ï ÔÂ‰ÒÚ‡‚-
ÎflÂÚÒfl ‡ÒÒÏÓÚÂÌËÂ ‰ËÌ‡ÏËÍË ËÁÏÂÌÂÌËfl ÒÂ‰-
ÌÂ„Ó ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl ‚ÁÓÒÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ ÌÂ Í‡Í 
Â‰ËÌÓ„Ó ˆÂÎÓ„Ó (ËÒ. 3.1), ‡ ‚ ‚Ë‰Â ‰‚Ûı ÓÚÂÁÍÓ‚ 
Ò 2008 ÔÓ 2012 Ë Ò 2012 ÔÓ 2018 „Ó‰ (ËÒ. 3.2). 
ëÂ‰ÌÂÂ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰ËÂ Ì‡ ˝ÚËı ‚ÂÏÂÌÌ˚ı ÓÚÂÁ-

Í‡ı Û ÔÂ‚ÓÓÔÓÓÒÓÍ ÌÂ ‡ÁÎË˜‡ÂÚÒfl, ÚÓ„‰‡ Í‡Í Û 
‚ÁÓÒÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ ÒÂ‰ÌÂÂ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰ËÂ ‚ 
ÔÂ‚˚È ÔÂËÓ‰ ‰ÓÒÚÓ‚ÂÌÓ ‚˚¯Â, ˜ÂÏ ‚Ó ‚ÚÓÓÈ 
(Ú‡·Î. 6). ì ‚ÁÓÒÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ ˝ÚË ÔÂËÓ‰˚ 
‰ÓÒÚÓ‚ÂÌÓ (tÙ=6,03, p<0,001) ‡ÁÎË˜‡˛ÚÒfl Ë ÔÓ 
ÍÓÎË˜ÂÒÚ‚Û ÓÔÓÓÒÓ‚ Ò ̃ ËÒÎÓÏ ÔÓÓÒflÚ ·ÓÎ¸¯Â 8. 
Ç ÔÂ‚˚È ÔÂËÓ‰ ‰ÓÎfl Ú‡ÍËı ÓÔÓÓÒÓ‚ ÒÓÒÚ‡‚-
ÎflÂÚ 0,432±0,0329, ‚Ó ‚ÚÓÓÈ – 0,198±0,0263. ì 
ÔÂ‚ÓÓÔÓÓÒÓÍ ‰ÓÎfl ÓÔÓÓÒÓ‚ Ò ˜ËÒÎÓÏ ÔÓÓÒflÚ 
·ÓÎ¸¯Â 8-ÏË Ï‡Î‡ Ë ÒÓÒÚ‡‚ÎflÂÚ 0,065±0,021 ‚ 
ÔÂ‚˚È ÔÂËÓ‰ Ë 0,100±0,026 ‚Ó ‚ÚÓÓÈ. 

ÉÓ‰ ÓÊ‰ÂÌËfl  
Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ

éÔÓÓÒ
1-È ÓÔÓÓÒ 2-È Ë ‰‡ÎÂÂ

N X±SE N X±SE ê‡Ò˜ÂÚÌ˚È ÔÓÚÂÌ-
ˆË‡Î ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl

2008 24 5,920±0,345 47 8,550±0,371 18,59
2009 34 5,120±0,310 46 8,480±0,304 18,43
2010 23 5,910±0,470 24 6,880±0,358 14,95
2011 58 5,140±0,250 110 8,000±0,239 17,39
2012 14 5,360±0,414 24 6,710±0,332 14,58
2013 13 6,000±0,566 35 6,630±0,328 14,41
2014 13 5,920±0,582 28 6,680±0,364 14,52
2015 18 5,280±0,426 45 6,780±0,325 14,73
2016 16 5,940±0,295 8 6,500±0,500 14,13
2017 20 5,850±0,443 31 6,770±0,406 14,73
2018 11 5,090±0,436 15 7,670±0,781 16,67
2019 25 5,600±0,493 11 6,910±0,780 15,02

2008–2011 139 5,400±0,163 227 8,090±0,159 17,59
2012–2019 130 5,640±0,166 197 6,790±0,151 14,76

tÙ 1,03 5,93, P<0,001

Обозначения: N – число свиноматок в выборке, X±SE – среднее многоплодие ± статистическая ошибка выборки, tф 
– критерий Стьюдента; Рассчётный потенциал многоплодия рассчитывается по формуле Х/46*100, где 46 — реали-
зуемый потенциал многоплодия, определен в табл. 3.

í‡·ÎËˆ‡ 6. á‡‚ËÒËÏÓÒÚ¸ ÒÂ‰ÌÂ„Ó ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ ÓÚ „Ó‰‡ Ëı ÓÊ‰ÂÌËfl 
Table 6. The dependence of the average fertility of sows on their year of birth

Рис. 3. Динамика изменения среднего многоплодия в селекционной группе мини-свиней ИЦиГ СО РАН. 

Fig. 3. Dynamics of changes in average fertility in the breeding group of mini-pigs of thep of the ICIG SB RAS.
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åÓÊÌÓ ÔÂ‰ÔÓÎÓÊËÚ¸, ˜ÚÓ ÓÔÚËÏËÁ‡ˆËfl ÏÌÓ-
„ÓÔÎÓ‰Ëfl Û ÏËÌË-Ò‚ËÌÂÈ àñËÉ ëé êÄç Ì‡˜‡-
Î‡Ò¸ Ò ÏÓÏÂÌÚ‡ ÓÒÌÓ‚‡ÌËfl ÒÂÎÂÍˆËÓÌÌÓÈ „ÛÔÔ˚, 
Ó‰Ì‡ÍÓ ‚ fl‚ÌÓÏ ‚Ë‰Â Âfi ÂÁÛÎ¸Ú‡Ú˚ ÔÓfl‚ËÎËÒ¸ 
ÚÓÎ¸ÍÓ ‚ 2012 „Ó‰Û. èÓˆÂÒÒ ˝ÚÓÚ, ‚ÂÓflÚÌÓ, Â˘fi 
ÌÂ Á‡‚Â¯ÂÌ, Ó ˜fiÏ Ò‚Ë‰ÂÚÂÎ¸ÒÚ‚ÛÂÚ ÒÍ‡˜ÓÍ ÏÌÓ-
„ÓÔÎÓ‰Ëfl ‚ 2018 „Ó‰Û. 

Ç Ì‡ÒÚÓfl˘ÂÈ ‡·ÓÚÂ ÔÓÍ‡Á‡ÌÓ, ̃ ÚÓ Ù‡ÍÚË˜ÂÒÍ‡fl 
Â‡ÎËÁ‡ˆËfl ÔÓÚÂÌˆË‡Î‡ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl ÒÓÒÚ‡‚ÎflÂÚ 
ÓÍÓÎÓ 46 % (Ú‡·Î. 3). àÒÔÓÎ¸ÁÓ‚‡ÌËÂ ‰‡ÌÌÓÈ ‚Â-
ÎË˜ËÌ˚ ÔÓÁ‚ÓÎËÎÓ ÓˆÂÌËÚ¸ ÔÓÚÂÌˆË‡Î ÏÌÓ„ÓÔÎÓ-
‰Ëfl ÏËÌË-Ò‚ËÌÂÈ àñËÉ ëé êÄç, ÓÊ‰fiÌÌ˚ı Ò 
2008 ÔÓ 2012 „Ó‰, ÍÓÚÓ˚È ÓÍ‡Á‡ÎÒfl ‡‚ÂÌ 17.57 
ÔÓÓÒfiÌÍ‡ Ì‡ ÓÔÓÓÒ (Ú‡·Î. 6). ÑËÌ‡ÏËÍ‡ ÏÌÓ„Ó-
ÔÎÓ‰Ëfl ‚ÁÓÒÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ, ÓÊ‰fiÌÌ˚ı Ò 2012 
ÔÓ 2019 „Ó‰, Ë ÒÍ‡˜ÓÍ ˝ÚÓ„Ó ÔÓÍ‡Á‡ÚÂÎfl ‚ 2018 „Ó-
‰Û (Ú‡·Î. 6, ËÒ. 3) ÔÓÍ‡Á˚‚‡˛Ú, ˜ÚÓ, ÌÂÒÏÓÚfl Ì‡ 
ÔÂÓ·Î‡‰‡ÌËÂ ÓÒÓ·ÂÈ Ò ÔÓÚÂÌˆË‡ÎÓÏ ‡‚Ì˚Ï 14.76 
(14–15, Ú‡·Î. 1) ÔÓÓÒfiÌÍ‡ Ì‡ ÓÔÓÓÒ, ÓÒÓ·Ë Ò ÔÓ-
ÚÂÌˆË‡ÎÓÏ, ‡‚Ì˚Ï 17,57 ÔÓÓÒfiÌÍ‡ Ì‡ ÓÔÓÓÒ, 
‚Òfi Â˘fi ÒÓı‡Ìfl˛ÚÒfl. íÓ ÂÒÚ¸ ÔÓˆÂÒÒ ÂÒÚÂÒÚ‚ÂÌ-
ÌÓÈ ÓÔÚËÏËÁ‡ˆËË ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl ÌÂ Á‡‚Â¯fiÌ. 

éˆÂÌÍ‡ ÔÓÚÂÌˆË‡ÎÓ‚ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl, ‡ÒÒ˜ËÚ‡Ì-
Ì˚ı ÔÓ ÒÂ‰ÌËÏ ÁÌ‡˜ÂÌËflÏ ÔËÁÌ‡Í‡, ‰Îfl Ò‚ËÌÓ-
Ï‡ÚÓÍ 2008—2012 „Ó‰‡ ÓÊ‰ÂÌËfl (Ú‡·Î. 6) ‰ÂÎ‡ÂÚ 
‚ÓÁÏÓÊÌÓÈ ÓˆÂÌÍÛ ÔÓÚÂÌˆË‡Î‡ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl Ó-
‰ÓÌ‡˜‡Î¸ÌËÍÓ‚ ÒÂÎÂÍˆËÓÌÌÓÈ „ÛÔÔ˚, ÍÓÚÓ˚ÏË 
·˚ÎË ÔÓÏÂÒË ‚ÚÓÓ„Ó ÔÓÍÓÎÂÌËfl, ÔÓÎÛ˜ÂÌÌ˚Â 
ÒÍÂ˘Ë‚‡ÌËÂÏ Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ ÍÛÔÌÓÈ ·ÂÎÓÈ ÔÓÓ-
‰˚ Ò ÏËÌË‡Ú˛Ì˚ÏË Ò‚ÂÚÎÓ„ÓÒÍËÏË ıflÍ‡ÏË. 

èÓ ‡Ò˜ÂÚÌ˚Ï ÁÌ‡˜ÂÌËflÏ ÔÓÚÂÌˆË‡ÎÓ‚ ÏÌÓ„Ó-
ÔÎÓ‰Ëfl ·˚Î‡ ÔÓÒÚÓÂÌ‡ ‰ËÌ‡ÏËÍ‡ Ëı ËÁÏÂÌÂÌËfl Ò 
2008 ÔÓ 2012 „Ó‰ Ë ÓÔÂ‰ÂÎfiÌ Âfi ÎËÌÂÈÌ˚È ÚÂÌ‰ 
(ËÒ. 4). ÉÛÔÔ‡ ÏËÌË-Ò‚ËÌÂÈ àñËÉ ëé êÄç ·˚-
Î‡ ÒÙÓÏËÓ‚‡Ì‡ ‚ 1992 „Ó‰Û. àÒÔÓÎ¸ÁÛfl Û‡‚ÌÂ-
ÌËÂ ÎËÌÂÈÌÓÈ Â„ÂÒÒËË (ËÒ. 4), ‡ÒÒ˜ËÚ‡ÎË Í‡-
ÍËÏ ÏÓ„ ·˚Ú¸ ÔÓÚÂÌˆË‡Î ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl ‚ ̋ ÚÓÏ „Ó‰Û. 
éÌ ÓÍ‡Á‡ÎÒfl ‡‚ÂÌ 33,05 ÔÓÓÒfiÌÍ‡ Ì‡ ÓÔÓÓÒ. 

é·ÒÛÊ‰ÂÌËÂ. Ç ̂ ÂÎÓÏ ‚ ËÒÒÎÂ‰Ó‚‡ÌËË ‚˚ÔÓÎ-
ÌÂÌ˚ ‚ÒÂ ÔÓÒÚ‡‚ÎÂÌÌ˚Â Á‡‰‡˜Ë. éÔÂ‰ÂÎfiÌ ÔÓÚÂÌ-
ˆË‡Î ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl ÏËÌË-Ò‚ËÌÂÈ àñËÉ ëé êÄç, 
ÍÓÚÓ˚È ÓÍ‡Á‡ÎÒfl ‡ÁÎË˜ÂÌ ‰Îfl Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ ·Â-
ÎÓÈ Ë ÌÂ·ÂÎÓÈ Ï‡ÒÚË (ÒÓÓÚ‚ÂÚÒÚ‚ÂÌÌÓ 15 Ë 14 ÔÓ-
ÓÒflÚ ‚ ÓÔÓÓÒÂ). çÂÒÏÓÚfl Ì‡ ÚÓ, ˜ÚÓ ÔÓÎÛ˜ÂÌ-
Ì˚Â ‚ ËÒÒÎÂ‰Ó‚‡ÌËË ÔÓÚÂÌˆË‡Î˚ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl 
Í‡ÊÛÚÒfl ËÁ·˚ÚÓ˜Ì˚ÏË, Âfi ‚ÍÎ‡‰ ‚ Ó·˘ÂÂ ÒÓÒÚÓfl-
ÌËÂ ÒÚ‡‰‡ ÌÂ ÔÂ‚˚¯‡ÂÚ 14 %, ‡ ‚ÓÁÌËÍ‡˛˘ËÂ 
ÔË ˝ÚÓÏ ÔÓ·ÎÂÏ˚ Â¯‡˛ÚÒfl ÔÂÂÒ‡‰ÍÓÈ “ÎË¯-
ÌËı” ÔÓÓÒflÚ ‚ Ï‡ÎÓ˜ËÒÎÂÌÌ˚Â „ÌfiÁ‰‡. í‡Í ˜ÚÓ 
ÔÓ·ÎÂÏ, ÚÂ·Û˛˘Ëı Í‡ÍËı-ÎË·Ó ÒÔÂˆË‡Î¸Ì˚ı 
Â¯ÂÌËÈ, ËÏÂ˛˘‡flÒfl ËÁ·˚ÚÓ˜ÌÓÒÚ¸ ÔÓÚÂÌˆË‡Î‡ 
ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl ÌÂ ÒÓÁ‰‡fiÚ. åÓÊÌÓ ÔÂ‰ÔÓÎÓÊËÚ¸, 
˜ÚÓ ‡ÁÌËˆ‡ ÔÓÚÂÌˆË‡ÎÓ‚ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl ·ÂÎ˚ı Ë 
ÌÂ·ÂÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ Ó·ÛÒÎÓ‚ÎÂÌ‡ ‡ÁÌ˚Ï ̃ ËÒÎÓÏ 
Ó‚ÛÎËÓ‚‡‚¯Ëı flÈˆÂÍÎÂÚÓÍ, Í‡Í ˝ÚÓ ·˚ÎÓ ÔÓÍ‡-
Á‡ÌÓ ‰Îfl ÏÂÈ¯‡ÌÒÍÓÈ Ë ÍÛÔÌÓÈ ·ÂÎÓÈ ÔÓÓ‰˚ 

[13], Ë ÍÓÚÓ‡fl ÏÓÊÂÚ ·˚Ú¸ ÒÎÂ‰ÒÚ‚ËÂÏ ˝ÍÒÔÂÒ-
ÒËË „ÂÌ‡ KIT [26]. ÇÓÁÏÓÊÌÓ, Á‰ÂÒ¸ Á‡‰ÂÈÒÚ‚Ó-
‚‡Ì˚ ÏÂı‡ÌËÁÏ˚ ÔÓ‰Ó·Ì˚Â ÚÂÏ, ÍÓÚÓ˚Â, Í‡Í 
ÔÂ‰ÔÓÎ‡„‡ÂÚÒfl, ÓÚ‚Â˜‡˛Ú Á‡ „ÂÌÂÚË˜ÂÒÍË Ó·-
ÛÒÎÓ‚ÎÂÌÌ˚È ÔÓÎËÏÓÙËÁÏ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl Ò‚ËÌÓ-
Ï‡ÚÓÍ ÍÂÏÂÓ‚ÒÍÓÈ ÔÓÓ‰˚ [24] ËÎË ÚÂÏ, ˜ÚÓ 
Ó·ÂÒÔÂ˜Ë‚‡˛Ú ÔÓÓ‰Ì˚Â ‡ÁÎË˜Ëfl ÔÓ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ-
‰Ë˛ [27, 28]. é‰Ì‡ÍÓ Â¯ÂÌËÂ ˝ÚÓ„Ó ‚ÓÔÓÒ‡ ÚÂ-
·ÛÂÚ ÒÔÂˆË‡Î¸Ì˚ı ËÒÒÎÂ‰Ó‚‡ÌËÈ. 

éÔÂ‰ÂÎÂÌËÂ ‰Ë‡Ô‡ÁÓÌ‡ ÌÓÏ‡Î¸Ì˚ı ‰Îfl ÏË-
ÌË-Ò‚ËÌÂÈ àñËÉ ëé êÄç ÁÌ‡˜ÂÌËÈ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl 
Ë „‡ÌËˆ˚, Á‡ ÍÓÚÓ˚ÏË ÓÔÓÓÒ Ò˜ËÚ‡ÂÚÒfl ‡‚‡-
ËÈÌ˚Ï, ÔÓÍ‡Á‡ÎÓ, ˜ÚÓ ÔË ÓˆÂÌÍÂ 1-„Ó ÓÔÓÓÒ‡ 
ÒÎÂ‰ÛÂÚ ÔÓÎ¸ÁÓ‚‡Ú¸Òfl ‰Û„ËÏË ÍËÚÂËflÏË, ˜ÂÏ 
ÔË ÓˆÂÌÍÂ ÔÓÒÎÂ‰Û˛˘Ëı. äÓÏÂ ÚÓ„Ó, ÔÓÓ„ ‡‚‡-
ËÈÌÓÒÚË Û ÌÂ·ÂÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ ÌËÊÂ, ˜ÂÏ Û ·Â-
Î˚ı, ˜ÚÓ Ú‡ÍÊÂ ÒÎÂ‰ÛÂÚ Û˜ËÚ˚‚‡Ú¸ ÔË Ëı ÔÎÂ-
ÏÂÌÌÓÈ ÓˆÂÌÍÂ. í‡ÍËÏ Ó·‡ÁÓÏ, ‰Ë‡Ô‡ÁÓÌ 
ÌÓÏ‡Î¸Ì˚ı ÁÌ‡˜ÂÌËÈ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl Û ·ÂÎ˚ı Ò‚Ë-
ÌÓÏ‡ÚÓÍ ‚ 1-È ÓÔÓÓÒ ÒÓÒÚ‡‚ÎflÂÚ ÓÚ 3 ‰Ó 13-ÚË ÔÓ-
ÓÒflÚ, Û ÌÂ·ÂÎ˚ı – ÓÚ 3 ‰Ó 12-ÚË ÔÓÓÒflÚ. ì 
‚ÁÓÒÎ˚ı ·ÂÎ˚ı Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ ÌÓÏ‡Î¸Ì˚Â ÁÌ‡˜Â-
ÌËfl ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl Ì‡ıÓ‰flÚÒfl ÓÚ 6 ‰Ó 15 ÔÓÓÒflÚ, 
Û ÌÂ·ÂÎ˚ı – ÓÚ 5 ‰Ó 14-ÚË ÔÓÓÒflÚ. Ç ˆÂÎÓÏ ‰Îfl 
‚ÒÂÈ ÒÂÎÂÍˆËÓÌÌÓÈ „ÛÔÔ˚ ÔÂ‰ÒÚ‡‚ÎflÂÚÒfl ˆÂÎÂ-
ÒÓÓ·‡ÁÌ˚Ï ÔËÌflÚ¸, ˜ÚÓ ÌÓÏ‡Î¸Ì˚Â ‰Îfl ÏËÌË-
Ò‚ËÌÂÈ àñËÉ ëé êÄç ‡ÁÏÂ˚ ÔÓÏfiÚ‡ Ì‡˜Ë-
Ì‡˛ÚÒfl Ò 6-ÚË Ë Á‡Í‡Ì˜Ë‚‡˛ÚÒfl 11-˛ ÔÓÓÒflÚ‡ÏË. 
èÓÏfiÚ˚ Ò ˜ËÒÎÓÏ ÌÓ‚ÓÓÊ‰ÂÌÌ˚ı ÔÓÓÒflÚ ÏÂÌ¸-
¯Â 6-ÚË ÒÎÂ‰ÛÂÚ Ò˜ËÚ‡Ú¸ ‡‚‡ËÈÌ˚ÏË. 

Ç ÒÂÎÂÍˆËÓÌÌÓÈ „ÛÔÔÂ ÏËÌË-Ò‚ËÌÂÈ àñËÉ ëé 
êÄç, Ó˜Â‚Ë‰ÌÓ, Ë‰fiÚ ÔÓˆÂÒÒ ÂÒÚÂÒÚ‚ÂÌÌÓÈ ÓÔÚË-
ÏËÁ‡ˆËË ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl, ÍÓÚÓ˚È ÏÓÊÂÚ Ó·ÂÒÔÂ˜Ë-
‚‡Ú¸Òfl ÎË·Ó ÒÌËÊÂÌËÂÏ ̃ ËÒÎ‡ Ó‚ÛÎËÛ˛˘Ëı flÈˆÂ-

Рис. 4. Динамика изменения расчетных потенциалов много-
плодия с 2008 по 2012 год. 

Fig. 4. Dynamics of changes in estimated potential for litter size 
from 2008 to 2012.
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ÍÎÂÚÓÍ, ÎË·Ó ÔÓ‚˚¯ÂÌËÂÏ ‡ÌÌÂÈ ‚ÌÛÚËÛÚÓ·ÌÓÈ 
ÒÏÂÚÌÓÒÚË, ÎË·Ó Ë ÚÂÏ, Ë ‰Û„ËÏ. íÂ˜ÂÌËÂ ‰‡Ì-
ÌÓ„Ó ÔÓˆÂÒÒ‡ ÒÎÂ‰ÛÂÚ ÓÚÒÎÂÊË‚‡Ú¸, Ú‡Í Í‡Í ÒÛ˘Â-
ÒÚ‚ÛÂÚ ‚ÂÓflÚÌÓÒÚ¸, ˜ÚÓ ÓÌ Ó·ÂÒÔÂ˜Ë‚‡ÂÚÒfl Û‚Â-
ÎË˜ÂÌËÂÏ ‡ÌÌÂÈ ˝Ï·ËÓÌ‡Î¸ÌÓÈ ÒÏÂÚÌÓÒÚË. ÑÓ 
ÛÒÚ‡ÌÓ‚ÎÂÌËfl ÔËÓ‰˚ ̋ ÚÓ„Ó ÔÓˆÂÒÒ‡ ‚ÏÂ¯‡ÚÂÎ¸-
ÒÚ‚Ó ˜ÂÎÓ‚ÂÍ‡ ÌÂÊÂÎ‡ÚÂÎ¸ÌÓ, ÔÓÚÓÏÛ ˜ÚÓ ÔÓÒÎÂ‰-
ÒÚ‚Ëfl Ú‡ÍÓ„Ó ‚ÏÂ¯‡ÚÂÎ¸ÒÚ‚‡ ÌÂÔÂ‰ÒÍ‡ÁÛÂÏ˚. 

Ç Á‡ÍÎ˛˜ÂÌËÂ ÒÎÂ‰ÛÂÚ ÒÍ‡Á‡Ú¸, ˜ÚÓ ÔËÏÂÌfiÌ-
Ì˚È ‚ Ì‡ÒÚÓfl˘ÂÈ ‡·ÓÚÂ ÏÂÚÓ‰ ÏÓÊÂÚ ·˚Ú¸ ËÒ-
ÔÓÎ¸ÁÓ‚‡Ì Ë ‰Îfl ‰Û„Ëı ÔËÁÌ‡ÍÓ‚. 

Ç˚‚Ó‰˚: 
1. ÑÎfl ÒÂÎÂÍˆËÓÌÌÓÈ „ÛÔÔ˚ ÏËÌË-Ò‚ËÌÂÈ 

àñËÉ ëé êÄç ÓÔÂ‰ÂÎÂÌ˚ ÔÓÚÂÌˆË‡Î ÏÌÓ„Ó-
ÔÎÓ‰Ëfl Ë „‡ÌËˆ‡, ÌËÊÂ ÍÓÚÓÓÈ ˜ËÒÎÓ ÔÓÓÒflÚ 
‚ ÔÓÏfiÚÂ fl‚ÎflÂÚÒfl ‡‚‡ËÈÌ˚Ï. íÓ ÂÒÚ¸ ·˚ÎË ‡Ò-
Ò˜ËÚ‡Ì˚ Ï‡ÍÒËÏ‡Î¸ÌÓÂ Ë ÏËÌËÏ‡Î¸ÌÓÂ ÁÌ‡˜ÂÌËfl 
ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl, ‚˚¯Â Ë ÌËÊÂ ÍÓÚÓ˚ı Ì‡ıÓ‰flÚÒfl 

ÁÌ‡˜ÂÌËfl, fl‚Îfl˛˘ËÂÒfl ÓÚÍÎÓÌÂÌËflÏË ÓÚ ÌÓÏ˚. 
2. ì Ò‚ËÌÓÏ‡ÚÓÍ ·ÂÎÓÈ Ë ÌÂ·ÂÎÓÈ Ï‡ÒÚË ÔÓÚÂÌ-

ˆË‡Î˚ ÏÌÓ„ÓÔÎÓ‰Ëfl ‡ÁÎË˜‡˛ÚÒfl. ì ·ÂÎ˚ı ˝ÚÓ 
13 ÔÓÓÒflÚ ‚ ÔÓÏfiÚÂ Û ÔÂ‚ÓÓÔÓÓÒÓÍ Ë 15 ÔÓÓ-
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Assessment of the fertility potential of a breeding group of mini-
pigs of ICIG SB RAS 
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Abstract.  

The aim is to test the method developed by the authors for assessing the genetic potential of multiple breeding 
in domestic pigs. 

Materials and methods. The work was carried out on mini-pigs of breeding of ICiG SB RAS. Since it was previously 
established that the multiple fertility of sows of epistatic white color is higher than the multiple fertility of sows 
of non-white, the analysis of these groups was carried out through comparison. 

Results. It was found that white sows have a higher fertility potential per piglet than non-white sows (15 and 14 
piglets per farrow, respectively). That is, at first glance, the multiplicity potentials of the mini-pigs of the ICiG SB 
RAS are clearly excessive compared to the optimum. At the same time, the modal distribution class of the sample 
maxima of multiple fertility in white sows is 11 piglets in a litter, and 9 in non-white sows. The limits of the optimal 
number of piglets in a litter for mini-pigs of the ICiG SB RAS determined in one of the previous studies are min=8 
and max=11 individuals. However, the average multiplicity of mini-pigs of ICiG SB RAS is 7,210±0,161 (white sows) 
and 6,560±0,117 (non-white sows) piglets per farrowing, which is less than half of their multiplicity potentials. 
Thus, despite the apparent redundancy, the fertility potentials of white and non-white sows should not be con-
sidered too large, since they are realized in less than 3-14 % of farrowing. Assessing the breeding value of sows 
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requires knowing which number of offspring in a litter is normal for a given breeding group, and which is an 
emergency and should not be taken into account. The study showed that litters with fewer than 3 piglets should 
be considered emergency during the first farrowing. For subsequent farrowing, the minimum norm should be 6 
piglets in a litter of white sows and 5 piglets in a litter for non-white sows. 

Key words: potential litter size; actual litter size; laboratory mini-pigs; Institute Citology and Genetics; color; 
white sows; non-white sows; normal farrowing and emergency farrowing; agriculture. 
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